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28 Subat 2026 Abd-israil’in iran’a
Yonelik Saldirilari: Ne Oldu, Taraflar Ne
Diyor, Uluslararasi Hukuk Ne Séyluyor?

2 Subat 2026 sabahi ABD ve

israil, iran’a yonelik genis capli
hava ve fiize saldirilari baslatti. iran
Kizilayi, saldirilarda en az 200 kiginin
hayatini kaybettigini acikladi. iran'in
dini lideri Ayetullah Ali Hamaney’in
yerleskesi dahil olmak Uzere c¢ok
sayida stratejik nokta:hedef alindi;
israil ordusu yaklasik 200 savas
ugaginin yuzlerce muihimmatla
ylizlerce hedefi vurdugunu duyurdu.
iran devlet medyasi Hamaney'in
oldiigiinii dogruladi. iran saldirilara
israile ve bolgede ABD iislerinin
bulundugu bazi Korfez - llkelerine
yoOnelik misilleme saldirilariyla

karsilik verdi. israilde olaganiistii hal
ilan edilirken, bolge genelinde sivil
kayiplar ve altyapr hasari bildirildi.
Saldirilarin, Washington ile Tahran
arasinda nukleer program konusunda

muzakereler surerken gerceklesmis
olmasi oldukga dikkat cekicidir.
Gelismelerin ardindan Birlesmis
Milletler Guvenlik Konseyi ayni
gun acil oturumla toplandi. BM
Genel Sekreteri Anténio Guterres,
saldirilarin “en kirilgan bdlgelerden
birinde kontrol edilemeyecek bir

¢

zincirleme siireci tetikleyebilecegi” -

uyarisinda bulunarak tirmanmanin
onlenmesi cagrisi yapti. Bu oturum,
uluslararasi baris ve giivenligin ciddi
bicimde tehdit altinda gorildugiuni
ortaya koymaktadir.

Guvenlik Konseyi'ndeki acil
oturumda iran'in Daimi Temsilcisi
Amir Saeid Iravani, ABD ve israil'in
saldirilarini “BM Sartr'na karsi aciimis
bir savas” olarak nitelendirdi ve bu
eylemlerin Sart’'in 2(4). maddesini
acikca ihlal ettigini savundu. “Onleyici
saldir’” ve “yakin tehdit”
gerekcelerinin hukuki
temelden yoksun
oldugunubelirtenIravani,
iran'in ise 51. madde
uyarinca  “dogal ve
mesru” mudafaa hakkini
kullandigini, saldirilar
sona erene kadar bu
hakki kullanmaya devam
edecegini soyledi.
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israil Daimi Temsilcisi Danny
Danon ise iran rejiminin onlarca yildir
israile yonelik yok etme sdylemi
benimsedigini, nikleer kapasitesini
gelistirdigini ve bolgesel vekil giicler
araciligiyla  tehdit olusturdugunu
belirterek operasyonu “geri
dondurilemez bir tehdidi durdurmaya
yonelik zorunlu bir eylem” olarak
savundu. Diplomatik yollarin
tiketildigini ileri siiren Danon, israil’in
ABD ile birlikte “varolussal bir tehdidi”
onlemek icin harekete gectigini ifade
etti.

ABD Baskani Donald Trump
operasyonun iran’in niikleer silah
edinmesini engellemek ve “yaklasan
tehditleri” ortadan kaldirmakamaciyla
yapildigini séyledi. israil makamlari da
saldiriy1 “Onleyici” olarak nitelendirdi.
Ancak hem Trump'in hem de israil
BasbakaniNetanyahu’nuniran halkina
sokaklara ¢ikma ve yonetimi devralma
cagrist  yapmasl, operasyonun
yalnizca savunma amagl olmadigini
gostermektedir. Glg¢ kullanimiyla
rejim degisikligini tesvik eden bu
sOylem, uluslararasi hukukun
egemenlik .ve ic¢ islerine
karismama ilkeleriyle
acik bir tezat
icerisindedir.

Birlesmis Milletler Sart’nin 2(4).
maddesi devletlerin baska bir devlete
karsi gli¢ kullanmasini yasaklar. Bunun
iki istisnasi vardir: Guvenlik Konseyi
yetkisi veya 51. madde kapsaminda
mesru mudafaa. Bu olayda Konsey
tarafindan  verilmis  bir  askeri
yetkilendirme bulunmamaktadir.
Mesru miuidafaa ise ya gerceklesmis

bir silahli saldiriya  ya da yakin ve

kaginilmaz bir saldiriya dayanmalidir.
Boyle bir durum yoktur. “Yaklasan
tehdit” iddiasinin ise somut ve ikna
edici kanitlarla desteklenmesi gerekir.
iran’in niikleer silaha sahip olmadigi ve
diplomatik goriismelerin strdigi bir
asamada askeri harekat baslatilmasi,
zorunluluk sartini ciddi bicimde
zayiflatmaktadir.

Uluslararasi hukuk, potansiyel ya
da uzun vadeli tehditlere dayanarak
gu¢ kullanimini mesru gormez. Gugli
devletlerin glivenlik soylemi altinda
baska bir devletin siyasi dlizenini zor
yoluyla sekillendirmeye yonelmesi,
kurallara dayal diizenin inandiricihigini
asindirir. Kuvvet kullanmayasagininbu
sekilde esnetilmesi, yalnizca iran icin
degil, tim devletler icin daha kirilgan
ve ongorulemez bir uluslararasi ortam
anlamina gelir.

~
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Israil Ordusunda Goérev Yapan Turk
Vatandaslari Hakkinda Sorusturma Talebi

\
*
lngiltere merkezli arastirma ve yargillama sirecinin baslatilmasini
platformuDeclassified UK tarafindan talep etti. Dernek, s6z konusu
11 Subat 2026 tarihinde kamuoyuna belgeyi delil olarak sorusturma

aciklanan resmi bir belge, israil
ordusunda gorev yapan c¢ifte ve ¢oklu
vatandaslara iliskin carpici veriler
ortaya koydu. Belgede, 126 farkl
tilkeden yaklasik 55 bin cifte veya
coklu vatandasin Israil ordusunda
gorev yaptigl; bunlar arasinda 112’si
cifte, 21'i coklu vatandas olmak lizere
toplam 133 Turkiye Cumbhuriyeti
vatandasinin 1 Subat 2026 itibariyla
aktif gorevde bulundugu bilgisi yer
aldi. S6z konusu belgenin, israil Bilgi
Edinme Kurumu'nun 10 Mart 2025
tarihli basvuruya verdigi resmi yanit
oldugu belirtildi.

ardindan

Gelismenin
AvukatlariDernegi(WOLAS),adigecen
133 kisi hakkinda Istanbul Cumhuriyet
Bassavcilig'na basvurarak yakalama

Yeryuzu

dosyasina sundu. Basvurunun, daha
once Gazze'de islendigi iddia edilen
soykirnm ve insanliga karsi suclara
iliskin yiriitiilen 2025/219447 sayih

sorusturma  dosyasina  eklendigi
bildirildi.
Ortaya cikan veriler, Tirkiye

bakimindan yargi yetkisinin varligi

tartismasini da beraberinde
getirmektedir. Oncelikle, s6z konusu
kisilerin Turkiye Cumhuriyeti

vatandasi olmalari — ¢ifte veya ¢oklu
vatandaslk statisinde bulunmalari
durumu degistirmeksizin — Turkiye’nin
sahsilik (aktif vatandaslk) ilkesi
uyarinca yargilama yetkisini glindeme
getirmektedir. Tirk Ceza Kanunu’nun
genel hikiimleri cercevesinde,
Turk vatandaslarinin yurt disinda
isledikleri suglar bakimindan belirli
kosullar altinda Turkiye'de yargilama
yapilabilmesi mimkuandr.

Bunun oOtesinde, isnat edilen
fiillerin soykirim veya insanliga karsi
suclar kapsaminda degerlendirilmesi
halinde, TCK'nin 76 ve 77. maddeleri
ozel 6nem tasimaktadir. TCK m. 76'da
duzenlenen soykirim sucu ve m. 77'de
diizenlenen insanliga karsi suclar,
nitelikleri geregi agir uluslararasi
suclar olup zamanasimina tabi
degildir.
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Bu suclar, uluslararasi hukukun
emredici normlari (jus cogens)
kapsaminda degerlendirilmekte
ve evrensel yargl yetkisine konu
olabilmektedir. Dolayisiyla, fiillerin
bu kapsamda oldugunun tespiti
halinde, Tirkiye yalnizca vatandaslik
bagi nedeniyle degil, ayni zamanda
uluslararasi hukuktan kaynaklanan
ylkumluliikleri  cercevesinde de
yargilama yetkisine sahip olacaktir.
Yargilama yetkisinin varligi ile
cezai sorumlulugun tespiti farkh
asamalardir. Bu kisiler bakimindan
oncelikle somut olgularin ortaya
konulmasigerekmektedir:israil'e giris-
cikis tarihleri, hangi tarihten itibaren
israil ordusunda gérev aldiklari, hangi
birliklerde bulunduklari, Gazze'de
ylrutilen askeri  operasyonlara
filen katilip katilmadiklari ve varsa

hangi eylemlere istirak ettikleri
ayrintih ~ bicimde  belirlenmelidir.
Ceza sorumlulugu, kolektif aidiyet
tizerinden degil, bireysel fiil ve kast
unsuru Gizerinden kurulabilir.

Askeri yapillanmalarda “amirin
emri” savunmasi da giindeme
gelmektedir. Turk hukukunda TCK m.
24 uyarinca hukuka uygunluk nedeni
olarak amirin emri ancak hukuka

~

uygun bir emrin yerine getirilmesi -

halinde s6z konusu olabilir; konusu
su¢c teskil eden bir emir hicbir
surette yerine getirilemez. Konusu
su¢ olan emri yerine getiren kimse
sorumluluktan kurtulamaz. Benzer
sekilde uluslararasi ceza hukukunda
da, ozellikle Niirnberg ilkeleri’nden
itibaren ve Roma Statisi m. 33
cercevesinde, acgikca hukuka aykirt
bir emrin yerine getirilmesi cezai
sorumlulugu ortadan

kaldirmamaktadir.
Soykirim ve insanhga karsi
suclar bakimindan “amirin
emri” savunmasinin
kabuliisonderece sinirhdir
ve acik hukuka aykirilik
halinde bu savunmaya
dayanilmasi mimkiin
degildir.
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Ortadogu’da Yeni Siyasi Dénem:
TUrkiye-Suudi Arabistan-Misir Yakinlasmasi

7
rta Dogu'da degisen jeopolitik
dengeler ve Ozellikle Birlesik

Arap Emirlikleri'nin saldirgan ve
bolgedeki istikrar1 tehlikeye disuren
politialari, Suudi Arabistan, Turkiye
ve Misir arasinda yeni ve ¢ok boyutlu
bir yakinlasma surecini beraberinde
getirdi. Siyasi normallesme
adimlariylabaslayanbusurec, 0zellikle
ticari anlasmalar savunma ve
guvenlik anlagmalari ile daha ust
seviyelere tasiniyor.

Siyasi duzeyde ug
ulke, birbirlerinin guvenlik
hassasiyetlerini daha acik

bicimde gozeten yeni bir doktrin
gelistirmeye basladl.  Turkiye
acisindan  Suriye’nin  guvenligi
ve toprak butinligli ne kadar
hayati ise, Suudi Arabistan icin
Yemen'deki istikrar ve sinir
glivenligi ayni derecede stratejik
onem tasiyor. Ayni sekilde Misir,
Sudan'daki i¢ savas ile Somaliland
kaynakli gerilimleri kendi ulusal
glivenligi ve Kizildeniz havzasindaki
dengeler acisindan kritik goruyor.
Bu cercevede ug ulke, bolgesel
krizlere yaklasimda birlikte
hareket etmenin bolgedeki
istikrari korumalk
acisindan onemli
oldugu kanaatinde.
Filistin meselesi Dbasta
olmak tizere, Dogu Akdeniz'de

enerji giivenligi ve Kizildeniz'de deniz
ticaret yollarinin korunmasi da ortak
istisare basliklari arasinda yer aliyor.
Yakinlasmanin en dikkat cekici
boyutlarindan birini, Tlirk savunma
sanayiinin uluslararasi alanda artan
roli olusturuyor. Turkiye’'nin son
yillarda insansiz hava araclari, zirhl
kara sistemleri, deniz platformlari,

flize teknolojileri ve elektronik: harp
kapasitesinde kaydettigi ilerleme;
savunma alaninda caydiricilik, mesru
mudafaa ve kolektif guvenlik ilkeleri
cercevesinde degerlendiriliyor. Bu
kapsamda  gelistirilen  Bayraktar
TB2 ve Akinci gibi platformlar, farkl
catisma sahalarindaki performanslari
ve ihracat soézlesmeleri araciliglyla
uluslararasi savunma  pazarinda
rekabetci ve gilivenilir bir konum
edinmis durumda.

~
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Suudi  Arabistan  ve Misir
bakimindan s6z konusu sistemler;
silahli kuvvetlerin modernizasyonu
ve savunma kapasitesinin
guclendirilmesi hedefleri
dogrultusunda 6nem arz etmekte.
Ayricatedariksureclerinin,uluslararasi
hukuk ve ikili savunma is birligi
anlasmalari cercevesinde
yiriitiilmesi; teknoloji
transferi, ortak Uretim ve
yerellestirme unsurlariyla
desteklenerek uzun vadeli
ve kurumsallasmis  bir
glivenlik ortakligi zemini
olusturuyor.

Savunma alanindaki
is  birligi yalnizca
urin  tedarikiyle
sinirlt  kalmiyor.
Ortak tretim,
teknoloji
transferi, bakim-onarim
‘merkezlerinin kurulmasi
ve askeri personel egitimi gibi
basliklar da giindemde. Ozellikle
Suudi Arabistan’in savunma sanayiini
yerellestirme hedefleri ile Tlirkiye'nin
tretim ve muhendislik tecribesi
arasinda tamamlayict  bir iligki

olusuyor. Misir'in deniz kuvvetleri
ve hava savunma kapasitesini
glclendirme arayisi da Tiirk savunma
sirketleriicin Snemli bir is birligi zemini
olusturuyor.
Ticari

iliskiler de savunma

alanindaki ivmeyle paralel bicimde
gelisiyor. Enerji, insaat, altyapi, lojistik

ve turizm sektorlerinde artan ticaret
hacmi, Ui¢lii ekonomik entegrasyonu
glclendiriyor.  Genel cercevede
bakildiginda, (¢ ulke arasindaki
yakinlasma; glivenlik temelli stratejik

is birligi ile ekonomik hedeflerin
birlestigi yeni bir doneme isaret
ediyor.

2
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Uluslararasi Hukuk Baglaminda

Hocali Katliami

2 6$ubat 1992 tarihinde

Azerbaycan’in Daglik Karabag
bolgesindeki Hocali kasabasinda
gerceklestirilen sivil katliam,
lizerinden gecen onca yila ragmen
uluslararasi hukukun ve kuresel
vicdanin kanayan yarasi olmaya
devam etmektedir. Ermenistan silahli

kuvvetleri tarafindan, kasaba halkina
yonelik gerceklestirilen bu agir saldiri,
yalnizca silahli bir ¢catismanin olagan
disi bir sonucu degil; sivil halkin etnik
kimligi hedef alinarak sistematik bir
yok etme saikiyle islenmis uluslararasi
bir suctur.

Bu trajedi, uluslararasi insan haklari
hukukunun ve uluslararasi insancil
hukukun en temel prensiplerinin acik
bir ihlali olarak tarihe gecmistir.

BM Soykirim So6zlesmesi, ulusal,
etnik, irksal veya dini bir grubu kismen

veya tamamen yok etme kastiyla
(dolusspecialis)islenenfiillerisoykirim
olarak tanimlamaktadir. Hocalr'da sivil
halkin kacis yollarinin kapatilmasi,
agir iskencelere maruz birakilmasi
ve etnik kokenleri sebebiyle topluca
katledilmesi, fiilin ardindaki 6zel kasti
acikca ortaya koydugu ve olayin kimi
devletler tarafindan bir “soykirim”

eylemi olarak degerlendirilmesine

temel olusturmaktadir.

Soykirim  sucunun yani  sira,
Hocali'da yasananlar 1949 Cenevre
Sozlesmeleri ve bu sozlesmelere ek
1977 tarihli Protokoller cercevesinde
agir savas suclarive insanliga
karsisuclar teskil etmektedir.
Savas zamaninda sivillerin
korunmasi ilkesi, uluslararasi
hukukun emredici
kurallarindan (jus cogens)
biridir. Hocal’'da kadinlarin,
cocuklarin  ve  yaglilarin
kasten hedef alinmasi, esir
disenlere yonelik insanlik
dist muameleler, uluslararasi
insancil hukukun temelini
olusturan ayrim gozetme ve
orantililik ilkelerinin ayaklar
altina alinmasidir. Bu kapsamda
Hocal’'da yasananlari “katliam” olarak
degerlendiren tlkeler de mevcuttur.
insan Haklari izleme Orgiitii de bu
olay1 katliam olarak tanimlamaktadir.
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Dogu Turkistan; Kayip Cografyanin Izinde

Ve
ukukcular Dernegi Kiltlir Sanat
Komisyonu tarafindan diizenlenen

“istanbul  Séylesileri” programinin
Subat ay1 bulusmasinda rotamizi, gontl
cografyamizin mahzun koselerinden
biri olan Dogu Tirkistan'a cevirdik.
Uzun suredir gundemimizde yer
bulan; cogu zaman uzak gibi goériinen
ancak tarihi ve Kkiltiirel baglarimiz
acisindan derin bir anlam tasiyan bu
cografyayl, degerli gazeteci-yazar Taha
Kiling’in anlatimiyla ele, aldik. “Dogu
Tiirkistan: Kayip Cografyanin izinde”
baslikli sdyleside bolgenin tarihsel arka
planini, kiltirel zenginligini ve giincel
durumunu hem hukuki hem de insani

perspektiften degerlendirme imkani
bulduk.

Taha Kiling, “Dogu Tirkistan;
Kaylp Cografyanin izinde” isimli
seyahatnamesindeyeralantanikliklarini
bizlerle dogrudan paylasarak, Dogu
Turkistan’da yasananlari bir kez daha
dikkate almamizi sagladi. Cin'in Dogu
Tirkistan'da uyguladigl baski ve zuliim
epeydir glindemdeydi; fakat Cin
hiikiimetinin dezenformasyon ¢abalari
nedeniyle gerceklerikavramaktagucliik

cekiyorduk. Filistin, Irak ve Suriye'de
oldugu gibi Dogu Tiirkistan’daki drama
somut bag kurmakta zorlaniyorduk. Bu
noktada Taha Kilin¢’in bolgeye yaptigi
seyahat, hepimize Dogu Turkistan ile
olan baglarimizi kuvvetlendirme firsati
sundu.

Seyahatname ve soylesisinde,
Taha Kiling, Dogu Tirkistan’a dair
gozlemlerini ve oradaki asimilasyon
calismalarini gorsel orneklerle acikca
ortaya koyuyor. Cin yonetimi bolgede

e

adeta bir aclkk hava hapishanesi .

olusturmus durumda; kameralarla
insanlar surekli izleniyor, ses kayitlari
alinlyor. Camiler sessizce kapatilyor,
yikillyor ve farkli amaclarla kullaniliyor.
Hos goriinen projeler araciligiyla
halkin evlerine girilip, dinine
bagh olup olmadigi arastiriliyor
veya asimile edilip edilmedikleri
tespit edilmeye calisiliyor. Ancak
bunca baskiya ragmen, Taha
Kiling'in da belirttigi gibi, Dogu
Turkistan’da umut tam anlamiyla
tikenmis degil; tarihte defalarca
Cin zulmuyle karsi karsiya kalan
bu topluluk, her seferinde ayaga
kalkmay! basardi ve bugiin de
benzer bir dirilis gerceklesebilir.
Bu ylizden Dogu Tiirkistan't en azindan
hatirlamak hepimizin sorumlulugudur.

Gazeteci olarak Uzerine duseni
yapan Taha Kiling, Dogu Tirkistan’t
bize tekrar anlatti. Artik gorev, ozellikle
hukukgular olarak bize ve toplumun
geri kalanina dusuyor; elimizden
geldigince Dogu Tirkistan'a destek
olmak ve oradaki kardeslerimizi yalniz
birakmamak hepimizin ortak gorevidir.

i
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Israil’in Arazi Tescil Kararinin isgal
Hukuku Acisindan Degerlendirmesi

73
1 Subat 2026 tarihli

actklamasinda Turkiye
Cumbhuriyeti  Disisleri ~ Bakanligy,
israilin Bati Seria'da arazi tesciline
yonelik kararini uluslararasi hukukun
ihlali olarak nitelendirmistir. Bu
aciklama, yalnizca politik bir pozisyon
degil; uluslararast hukukun temel
normlarina dayanan hukuki tespit
niteligi tasimaktadir zira'isgal altindaki
topraklarda miulkiyet rejiminin
donustiiriilmesine yonelik her turla
yapisal miidahale, egemenlik devrine
yonelik fiili bir adim niteligi teskil
edebilir.

isgal altindaki topraklarda
miulkiyet rejiminin donusturidlmesi,
1907 Lahey Sozlesmesi'nin 43,
46 ve 55. maddeleri 1siginda
degerlendirildiginde, isgalci gliclin
gecici yonetim yetkisini asarak
egemenlik tesisine yonelik fiili bir
adim olarak yorumlanabilmektedir.
Uluslararas! insancil hukuka goére

askeri isgal, gecici yonetim yetkisi
ile simirhdir; isgalci glic topragin
sahibi degildir. Bu baglamda israil'in
ilhak karari egemenlige yoOnelik bir
miuidahale teskil etmektedir.

isgal hukukunun temel
sinirlamalarindan biride, isgal altindaki
topragin hukuki statlistinin kalici
bicimde degistirilmesinin yasaklanmis
olmasidir. Bu baglamda arazi tescili

=

gibi goruniste idari nitelikteki -

islemler, yalnizca teknik bir miilkiyet
diizenlemesiolarak degerlendirilemez
clinkdi bu tiir uygulamalar yerlesim

politikalarinin kurumsallasmasini
kolaylastirmakta, demografik
yapinin sistematik  bicimde
donustlirilmesine zemin
hazirlamakta ve yerel
halkin mulkiyet haklarini

asindirmaktadir.  Nitekim  soz
konusu uygulamalar, 1949 IV.
Cenevre Sozlesmesi'nin 49(6).
maddesinde yasaklanan nifus
transferi pratigiyle yapisal bir
baglanti icerisindedir. Bu durum,
yerlesim faaliyetlerinin hukuki
gecerliliginin bulunmadigini ve isgal
altindaki topraklarin statlisunu
degistirmeye yonelik  adimlarin
gecersiz oldugunu acikca ortaya
koyan Birlesmis Milletler Guvenlik
Konseyi'nin (BMGK) 2334 sayili
karariyla da teyit edilmistir.
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Dolayisiyla arazi tesciline yonelik
politikalar, idari bir diizenlemeden
ziyade egemenlik insasina hizmet
eden normatif araclar olarak
degerlendirilmektedir.

isgal altindaki topraklarda
miilkiyet rejiminin donistirilmesine
yonelik uygulamalar, kuvvet
kullanimi yoluyla 'toprak
kazanimini yasaklayan
uluslararasi hukuk normlariyla

da catisma potansiyeli
tasiyan adimlar olarak
degerlendirilmelidir.  Nitekim

BM Sart'nin 2(4). maddesi
ve yerlesik teamul hukuku,
kuvvet kullanimi sonucu
elde edilen kontroliin kalici
egemenlige donustiriilmesini
yasaklamaktadir. Dogrudan
ilhak ilani icermese dahi, bu tiir
uygulamalar fiili egemenlik
tesisine hizmet ederek
Filistin halkinin erga
omnes nitelikteki kendi
kaderini tayin hakkini
zedeleyebilir ve gelecekteki
devletlesme perspektifinin
cografi butlinligiinu asindirabilir.
Sonug olarak, isgal altindaki
Bati Seria'da arazi tesciline yonelik
uygulamalar, isgal hukukunun

gecicilik ilkesi ile kuvvet kullanimi
yoluyla toprak kazanimini yasaklayan
emredici normlar arasinda acik bir
gerilim yaratmaktadir. Bu tiir idari
ve hukuki dontsumler, yalnizca
mulkiyet rejimini degil, ayni zamanda
Filistin halkinin kendi kaderini tayin

hakkini da etkileyerek fiili egemenlik
tesisine yonelik bir sirecin parcasi
olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla
mesele, teknik bir toprak yodnetimi
diizenlemesinden ziyade, uluslararasi
hukukun korumay1 amagladig mevcut
hukuki durum ile sahada olusan kalici
donltisiim  dinamikleri  arasindaki
normatif c¢atismanin somut bir
tezahirl niteligindedir.
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Epstein Belgeleri Ifsasi:

Bir Kuresel Su¢ Orgutu Mo?

3 Ocak 2026 tarihinde ABD

Adalet Bakanligi tarafindan
yayimlanan 3 milyonu askin belge,
e-posta, video ve gorselin kamuoyuna
sunulmasiyla tamamen yeni ve
uluslararasi bir boyuta tasinmistir.
ABD'de Kasim 2025'te yiiriirlige giren
“Epstein Dosyalar1 Seffaflik Yasas”
kapsaminda zorunlu olarak ac¢iklanan
bu devasa arsiv; meselenin yerel bir
adli vaka olmaktan cikip, ¢ok uluslu
bir insan ticareti ve santaj sebekesini
isaret ettigini hukuken belgelemistir.

30 , Ocak 2026 belgelerinin
yayimlanmasinin ardindan Birlesmis
Milletler insan Haklari Konseyi
tarafindan atanan bagimsiz insan
haklari uzmanlari tarafindan
yapilan degerlendirmeler, sirecin
uluslararasi ceza hukuku acisindan
onemini vurgulamaktadir. Uzmanlar,
dosyadaki sistematik istismar, insan
ticareti ve somiirii aginin “kiresel bir
sug orgutl” faaliyetine isaret ettigini
ve “insanliga karsi suclar” esigini
asabilecegini belirtmistir.

Kadinlara ve kiz cocuklarina
yonelik gerceklestirilen bu eylemlerin
bagimsiz, kapsamli ve tarafsiz bir
sorusturmayi gerektirdigi yoninde
actklamalar yapmislardir.

Yeni aciklanan belgeler, yalnizca
magdurlarin  ve  faillerin  farkh
tabiyetlerde olmasiyla degil, sucun
islenisindeki organize yapiyla da

dikkat cekmektedir. Dosyada ortaya

cikan supheli faaliyetler BM Sinir Asan
Orgiitlii Suclara Karsi Sézlesme’nin
(Palermo Sozlesmesi) ihlalini agikca
ortaya koymaktadir. Suc¢ agmnin
kuresel elitleri koruma altina alan
bir santaj ve nufuz mekanizmasi

olarak kullanildigina dair iddialar,
deviletler arasi adli yardimlasma
ve seffaflik sureclerinin  neden

sekteye ugratildigini da gozler 6niline
sermektedir.

30 Ocak 2026 ifsalarindan
cikarilmasi gereken temel sonug;
uluslararasi ceza hukukunun,

sermayeyi ve siyasi nufuzu elinde
tutan sinir asan organize yapilara
karsi acilen daha proaktif ve baglayici
mekanizmalar gelistirmek zorunda
oldugudur. insan onurunu hice sayan
bu kiiresel sebekenin siyasi dengeler
gozetilmeksizin tum yOnleriyle
aydinlatilmasi, uluslararasi adalet
sisteminin inandiriciigl ve hukukun
Ustlnligu ilkesi agisindan tarihi bir
sinavdir.

N
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Uluslararasi Hukukta Terorizm
Soyleminin Aragsallastirilmasi: Devlet

Dokunulmazligi ve Egemenlik Krizi

luslararast  hukukta terorizm

kavrami, uzun silredir agirlikh
olarak devlet disi aktorlerle
iliskilendirilen bir kategori olarak
kabul edilmektedir. Bununla birlikte,
Birlesmis Milletler (BM) nezdinde
bile terorizme iliskin evrensel ve
baglayici bir tanim tizerinde baglayici
bir konsensiis bulunmamaktadir;
liye devletler arasinda terorizmin

tanimina dair siyasi ve hukuki ayriliklar
mevcuttur.

Bu nedenle uluslararasi
sozlesmeler ve BM kararlari, terorizmi
belirli fiiller Gizerinden tanimlamakta,
failin niteligine iliskin normatif bir
belirleme getirememektedir.
Normatif agidan bakildiginda, bir
devletin resmi silahli kuvvetlerinin
“terorist” olarak nitelendirilmesi
salt siyasi bir tercih olarak
degerlendiriimemeli; ayni zamanda
uluslararasi hukukun temel ilkeleriyle,
ozellikle egemen esitlik ve devletlerin

egemenligi ilkesiyle uyumlu olmalidir.
Uluslararasi hukukun merkezi
normlarindan biri, devletlerin esitligi
ve egemenlik hakkidir.

BM Antlasmasr’'nin 2. maddesinde
yer alan bu ilkeler, devletlerin toprak
butlnligline ve siyasi bagimsizliga
karsi kuvvet kullaniimasi ve icislerine
karisilmasi  yasagini
zorunluluk olarak benimsemektedir.
Bu cercevede uluslararasi dizenin
istikrar1  ve uluslararasi baris ve
glivenligin korunmasi, devlet
egemenligine saygiyi kosullamaktadir.
Devletlerin egemen esitligi ilkesinin
en somut tezahirlerinden biri
olan ‘devlet dokunulmazhgr, klasik
uluslararasi hukukun kése taslarindan
biri olan ‘esitin esit Uzerinde
yargl yetkisi yoktur’ prensibine
dayanmaktadir. Bir devletin resmi
kurumlarinin veya silahli kuvvetlerinin
‘terorist’ kategorisine dahil edilmesi,
bu dokunulmazlik kalkanini asma ve
s6z konusu devleti yabanci ulusal
mahkemelerin yargi yetkisine tabi
kilma amaci tasiyan normatif bir
zorlamadir. Bu tlr bir niteleme,
uluslararasi hukuk duzenini devletler
arasi diplomatik bir ozneler iligkisi
olmaktan c¢ikarip, egemen aktorlerin
birbirini cezalandirict bir yargilama
zeminine cekildigi asimetrik bir stirece
donustiirme riski barindirmaktadir.

~

normatif bir
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Diger taraftan,
uluslararasi antlagsmalar
terdrizmin onlenmesine
yoOnelik sug tiplerini
belirlemekle birlikte failin
devlet olup olmamasi hususunda
normatif bir ayrim koymamaktadir.
Ornegin, 1999 tarihli Terdrizmin
Finansmaninin Onlenmesine iliskin
Uluslararasi Sozlesme ve 1997
tarihli Terorist Bombalamalarin
Onlenmesine iligkin A Sézlesme
gibi metinler belirli eylemleri sug
olarak tanimlamis fakat failin
devlet aktorid olup olmamasi
hususuna odaklanmamistir. Bu
tanimsal belirsizlik ve normatif
bosluk, yakin doénemde somut
diplomatik uygulamalarla- kendini
gostermistir. Avrupa Birligi'nin iran
Devrim Muhafizlar’ni teror orgiti
olarak tanimasi ve Iranin karsilik
olarak AB lyesi devletlerin askeri
unsurlarini  “terdrist” ilan etmesi,
terorizm soOyleminin klasik devlet
disi aktorler cercevesinin Otesine
gegerel& egemenlik  meselesine
donlstiglinii gostermektedir. Boyle
bir nitelendirme, durumu devletin
resmi bir organi tizerinden yurirlige
koyaraksozkonusudevletiuluslararasi
normlar baglaminda kriminal bir
o0zne olarak konumlandirma riskini
barindirmaktadir.

Benzer bir normatif sorun,
Donald Trump ydnetiminin Nicolas
Maduro'yu “narko-terdrizm” ile
iliskilendirmesi baglaminda da

gozlemlenmistir, egemen  esitlik

ilkesinin sinirlarini test eden bu tir
nitelendirmeler, bir devletin egemen
liderini dogrudan kriminal aktor
olarak konumlandirmakta ve egemen
esitlik ilkesini zayiflatabilecek bir
diplomatik soOylemsel ara¢ olarak
kullanilmaktadir.

Sonuc olarak, terorizm kavraminin
devlet organlari ve liderlerine yonelik
olarak genisletilmesi, uluslararasi
hukukun egemenlik merkezli
yapisinda normatif bir kaymaya
isaret etmektedir. Bu kayma, mevcut
uluslararasi hukukun temel ilkeleriyle
uyumlu bir sekilde sinirlandiriimali ve
terorizm soylemidevletegemenliginin
asinmasina zemin hazirlayan, kuvvet
kullanma yasag; ihlaline kars! bir arag
olarak kullaniimaktan kacinilmalidir.
Normatif olarak bu, uluslararasi
hukukun egemenlik, esitlik ve baris
ilkeleri ile uyumlu bir tanim ve
uygulama gelistirilmesini ' zorunlu
kilmaktadir.
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