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Arktik'te Yeni Smurgecilik Tartismast:

GRONLAND KRizi

cak2026'daDavos’agidensiirecte
Donald Trump’in  Gronland’a
iliskin soylemi, yalnizca diplomatik
teamiilleri degil, modern uluslararasi

hukukun kurucu normlarint da
dogrudan zorladi. Trump’in “orayi
almaliy1z” ve “koruyamiyorlar”

ifadeleri, askeri gli¢ ihtimalini agikca
dislamayan bir belirsizlikle birlikte
sunulurken; ekonomik yaptirim ve
gumruk tarifeleri zorlayici bir baski
araci haline getirildi. Bu yaklasim,
ikinci Diinya Savasi sonrasi insa
edilen hukuk diizeniyle acik bir gerilim
yaratmaktadir.
Uluslararasthukukunilkve entemel
sinirl, Birlesmis Milletler Sartr’nin

2/4. maddesinde duzenlenen kuvvet
kullanma ve kuvvet tehdidi yasagidir.
Bu yasak yalnizca fiili askeri saldiriyi
degil, toprak statlslinii degistirmeye

yonelik tehdit ve zorlamayi da kapsar.
Trump’'in askeri secenegi uzun siire
muglak birakmasi, buna paralel
olarak Avrupa devletlerine yoneltilen
ekonomik  yaptinm - tehditleriyle
birlikte degerlendirildiginde, hukuken
“bariscil mizakere” sinirlarini asan
bir zorlayici diplomasi tablosu ortaya
cikmaktadir.

Bu noktada mesele yalnizca BM

Sarti ile sinirl degildir. 1928 tarihli

Kellogg—Briand Pakti, devletlerin
ulusal  cikarlarini  ileri  surerek
savasa basvurmasini yasaklamis;
bu ilke, Nurnberg Yargilamalar’nda
saldiri  savasinin  bireysel cezai
sorumluluk doguran bir sug
olarak = tanimlanmasinin  temelini

olusturmustur. Niirnberg’de bassavci

Robert H. Jacksonin vurguladigi
lizere, bir devletin kendi giivenligini
veya refahini gerekge
gostererek baska
bir {ilkeye karsi ' gic

kullanmasi artik mesru
bir politika degil,
uluslararasi bir suctur.
Trump’in Gronland’a
iliskin  yaklasimi ise,
Narnberg’'in  reddettigi
bu mantigi, ulusal ¢ikarin
tek basina yeterli oldugu
varsayimini, yeniden
tretmektedir.
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ikinci temel hukuki esik, kendi
kaderini tayin hakkidir. Gronland,
1979'dan bu yana Ozerk bir bolge
olup 2009 Ozerklik Yasasi ile halkinin
uluslararasi hukuk kapsaminda
self-determinasyon hakkina sahip
oldugu acikca taninmistir. Bu
durum, Gronlandt pazarlik konusu
yapilabilecek bir toprak olmaktan
cikarir. Modern uluslararasi hukukta
egemenlik, yalnizca devletler arasi
rizayla degil, ilgili halkin o6zglr
ve baskidan arinmis iradesiyle
sekillenir. Danimarka’nin olasi rizasi
dahi, Gronland halkinin acik onayi
olmaksizin hukuken yeterli degildir.
iklim degisikligi nedeniyle
Gronland’daki buzullarin hizla geri
cekilmesi, daha Once erisilemeyen
nadir toprak elementleri, uranyum
ve hidrokarbon rezervlerini goruntr
ve isletilebilir hale getirmektedir.
Bu durum, iklim felaketinin yarattigi
fiziksel = doniisimiin  jeoekonomik
bir firsata cevrilmesi  riskini
dogurmakta; kaynaklara erisimin
artmasi, Gronland tzerindeki
egemenlik ve  kontrol
mucadelesini daha da

keskinlestirmektedir. Dolayisiyla
buzullarin erimesi, yalnizca cevresel
bir kriz degil, uluslararasi hukuk
bakimindan yeni bir kaynak somuriist
ve cevresel somiirgecilik tartismasinin
tetikleyicisi haline gelmistir.

Trump yonetiminin atif yaptigi
1951 ABD-Danimarka Savunma
Anlasmasi ise egemenlik devri degil,

~

sinirli askeri kullanim ve is birligi .

ongorur.  Andlasmalar hukukunda
amac ve baglam esas alindiginda, bu
metnin “tam erisim” veya miilkiyet
iddiasina dayanak yapilmasi, amaca
aykiri genisletici yorum anlamina gelir.
Son olarak, Gronland tartismasi
ikim ve c¢evre hukuku acisindan
da kritik bir esiktir. Arktik bolge,
kiiresel iklim sistemi bakimindan
korunmasi gereken hassas bir alandir.
Yogun askeri altyapi ve madencilik
faaliyetleri, devletlerin cevreye ciddi
zarar vermeme ve sinir asan ¢evresel
etkiyi  Onleme  yukiimlulikleriyle
dogrudan catismaktadir. Bu yoniyle
Gronland meselesi, klasik bir jeopolitik
cekismenin Otesinde, uluslararasi
hukukun normatif sinirlarinin test
edildigi bir 6rnek haline gelmistir.
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Barig Kurulu (Board Of Peace)
Kurucu Anlasmasi Davos’ta Imzalandi

irlesmis Milletler Guivenlik Konseyi

(BMGK)'nin 17 Kasim 2025 tarihli
ve 2803 sayil kararinit hukuki dayanak
alarakkurulanBarig Kurulu'nunkurucu
anlasmasi 22 Ocak 2026'da Davos'ta
diizenlenen Dunya Ekonomik Forumu
(The World Economic Forum)’nda
imzalandi.  Turkiye = Cumbhuriyeti
Disisleri Bakani Hakan Fidan,
Turkiye'yi temsilen anfasmaya imza
attl. Turkiye Baris Kurulunda kurucu
uye olarak gorev alacak.

Baris  Kurulunda g
ongorulmektedir:

organ

1. Baskanlik
2. Yuriutme Kurulu
3. Gazze Yonetimi Ulusal Komitesi
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Baris Kurulu Tizligline goére kurucu

baskan ABD Baskani Donald
Trump olarak belirtiliyor. Trump’in
gorevinin siiresiz olmasi dikkat ¢ceken
basliklardan biri.

TizUgun ilgili maddelerine
bakildiginda Trump'in yetkilerinin
oldukca genis oldugu gorulmektedir.
Bu da dinya giindeminde bircok
elestiriye kapi aralamistir.

Kurulun Uyeleri devletlerden
olusacaktir. Devletler, Baskan'in
daveti ile 3 yilla sinirli olmak uzere
kurula tiye olabileceklerdir. Ancak

Kurula bir milyar dolar bagis yapan

devletlerin  dyeligi smnirsiz ' hale
getirilebilecektir. Her liye devletin bir
oy hakki vardir. Uyelikten cikarma,
tiye devletlerin tgte iki cogunlukla
veto mekanizmasini isletmesi ve
ardindan Baskan'in karar almasiyla
mumkundur. Harici cekilme ve ¢ yillik
surenin dolmasi ile de devletlerin
tiyeligi sona erebilir.

2803 sayill kararda Gazze igin

Baris Kuruluna yetki verilmesi
ancak Baris Kurulunda Gazze
yetkisinin asilip adeta - kiiresel

bir baris vizyonu sunulmasi da
ozellikle Baris Kurulunun hukuki
dayanagi noktasinda elestirilere kapi
aralamustir. .
Elestirilerin bir diger odagi ise
Kurulun Gazze'de barisin tesisi olmasi
gerekirken tuzuk metninde Gazze'ye
dogrudan higbir atifin olmamasidir. Bu
durum, Baris Kurulu'nun yetki sinirlari
ve mesruiyeti bakimindan ciddi hukuki
soru isaretleri dogurmaktadir.

~
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Uluslararasi Adalet Divani Onunde
Soykirim Iddialari: Gambiya V. Myanmar
Davasinda So0zlU Asamanin Ardindan

emsallerden birisi olarak kabul edilen
ve 2019 yilinda Uluslararasi Adalet
Divant Oniline getirilen Gambiya
v. Myanmar Davas! 'nezdinde
gerceklestirilen sozli asama ve
durugmalar ile 6nemli bir safha
tamamlandi. Gambiya'nin, islam
isbirligi Teskilat’nin da destegiyle
2019 yilinda baslattigr bu hukuki

siire¢, Myanmar  ordusunun
(Tatmadaw) 2016 ve 2017
yillarinda Arakan Eyaleti'nde
gerceklestirdigi arindirma
operasyonlarinin (clearence
operations)  soykirim  teskil

ettigi gerekgesiyle baslatiimisti.
1948 tarihli Soykirim Sucunun
Onlenmesi ve Cezalandiriimasina
lliskin Sézlesme'nin ilgili 1. maddesi
uyarinca taraf tum devletler acisindan
ongorulmiis  olan  soykirimin
onlenmesi ve cezalandiriimasi
yukimlalagt, yalnizca
vatandaslari bu sucun
magduru olan devletleri
degil Giclincu devletleri
de soykirimin énlenmesi
noktasinda sorumlu
tutan bir ortak sorumluluk
rejimi  (erga omnes partes

% faias El!ll“'ill .

¥
luslararasi toplumun soykirim, yikimlilikler) ongormektedir.
insanliga karst suclar gibi Bu cercevede erga omnes partes
uluslararasi suclar kargisindaki  yukiimliilik Gizerinden temellendirilen
yukimlaluklerinin kapsaminin nadir 6rneklerden birisi olmasi
belirlenmesi adina onemli sebebiyle de gerek davanin yir{itilme

siireci gerekse de Divan’in ulasacagi
sonuglar uluslararasi hukuk acisindan

12—-290cak2026 tarihleriarasinda
gerceklestirilen durusmalarin hukuki
odagini Soykirim Sodzlesmesi'nin 2.
maddesinde tanimlanan ve soykirim
fiili agisindan ispati en gli¢ unsur olan
‘Ozel yok etme kastr’ (dolus specialis)
olusturmustur. = Gambiya heyeti,
Myanmar'in eylemlerinin munferit
askeri asiriliklar degil devletin en st
kademelerince planlanmis koordineli
bir imha operasyonu oldugunu iddia
etmistir.

~
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Bu baglamda Divan'a sunulan
uydu gorlntuleriyle de sabit olan
ylizlerce koyin yakildigl, sistematik
cinsel siddet ve o6zellikle ¢ocuklarin
ve kadinlarin hedef alindig1 eylemler
askeri gereklilikle agiklanamayacak bir
soykirim kasti olarak Divan’in takdirine
sunulmustur. Gambiya heyeti her
ne kadar verilen askeri emirler
arasinda acik¢a soykirim kastina yer
verilmemis olsa da sahadakikoordineli
yikim ve sistematik mezalimin yok
etme kastini isaret ettigini ifade
etmistir. Ayrica Myanmar heyetinin
durugsmalar esnasinda ‘Rohingya’
ismini kullanmayr reddederek ilgili
grubu Bengalliler olarak adlandirmasi
da ‘dilsel silme’ (linguistic erasure)
ve ‘kimliksel silme’ (identity erasure)
ornegi teskil etmesi agisindan birer
soykirnm fiili olarak Gambiya’nin
iddialari arasinda yer almistir.

Myanmar ise savunmasinda bu
iddialart mesru bir terérle micadele
argimani temellendirmeye calismis
ve bu askeri operasyonlarin ve sair

eylemlerin Arakan Rohingya Kurtulus

B  Ordusu’'nun (ARSA) saldirilarina
yonelik verilenmesrubirkarsilik
M), oldugunu 6ne surmustr.
Burada kullanilan
‘arindirma’ (clearance)
ifadesinin teknik bir
askeri terim oldugunu
ve bolgenin isyancilardan
V“ ve muhimmattan
‘ arindirilmasi anlamina
geldigi karsi iddiasinda bulunan
Myanmar heyeti ‘Rohingya’ isminin
kullanilmamasiniise tarihsel ve hukuki

bir gercgeklik olarak nitelendirmis,
Divan'in Rohingyalilari “korunan grup”
olarak kabul etmesine karsin 1982
Vatandaslik Yasasi uyarinca ‘ulusal bir
grup’ olmadiklari gerekgesiyle grubu
sinir disindan gelen Bengalliler olarak
nitelendirmislerdir.

2020 yilinda oybirligi ile davanin
esas! hakkinda verilecek nihai karara
kadar Rohingyalilar'in telafisimimkiin
olmayan zararlara  ugramalarini
onlemek amaciyla cesitli gecici
tedbirlere hiikmeden Divan'in
nezdinde artik son adim esas hakkinda

verilecek karar. Davaya 29 Ocak itibari -

ile mudahil olan ve aralarinda Kanada,
Danimarka ve Birlesik Krallik'in yer
aldig taraf devlet sayisiise 11. Divan'in
2026 yili icerisinde aciklamasi
beklenen esas hakkindaki karari,
sadece Rohingya halki icin adaletin
tesisi degil ayni zamanda uluslararasi
toplumun cezasizlikla muiicadeledeki
kararliiginin ve hakkaniyetinin de
muhtemeldir ki bir sinavi olacak. Zira
soykirim kastinin ispati icin esigin
distrilmesi  gerektigi  iddiasiyla
davaya miudahil olan bircok “batili
devlet, bu kararin emsal teskil ettigi
Giiney Afrika v. israil Davasr'nda bu
egilimi terk edip daha yiiksek bir
esik ve kati ispat kurallari gerekliligi
iddiasinda  bulunmakta.  Divan’in
ulasacagl sonuglar ve uluslararasi
toplumun tutumu ise bu dikotominin
derinlestirdigi uluslararasi hukukun
mesruiyet krizinin asilip asilamayacagi
hususunda oldukca belirleyici bir rol
oynayacak.
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Ic Savas Sonrasi Suriye’de
Merkezi HUkUmet Kurulus Sureci

n yili askin suredir devam eden

Suriye i¢ savasinin ardindan,
Ahmed Sara liderliginde kurulan yeni
Suriye hukumeti, silahli ¢atismalar
ve dis miudahalelerle zayiflayan
devlet yapisini yeniden insa etmeyi
hedeflemektedir. Bu surecte, tilkenin
toprak butlinligunin, egemenliginin
ve anayasal dizeninin yeniden tesis
edilmesi temel &ncelikler
arasinda yer almaktadir.

Devlet otoritesinin hentiz tam
olarak ' saglanamadigi ve ayni
zamanda Turkiye siniri  boyunca
uzanan kuzey ve kuzeydogu bolgeleri,
merkezi hukiumetin yeniden tesisi

acisindan  kritik bir alan olarak
degerlendirilmektedir.

Suriye Demokratik Gugleri'nin
(SDG), Ozellikle yabanci askeri

varliklarin destegiyle olusturdugu fiili

yapl, Sam yonetimi tarafindan tlkenin
egemenligine ve idari butinligiine
aykiri bir durum olarak gorulmektedir.
Ahmed Sara yonetiminin temel
yaklasimi, bu bdlgelerin anayasal
cerceve . icinde merkezi yonetime
yeniden entegre edilmesi ve tum

silahli unsurlarin Suriye merkezi
ordusu blinyesinde toplanmasidir.
Paralel yonetim . yapilanmalarina
veya fiili ozerk yonetim

modellerine karsi bir tutum
gosterilmektedir.

Suriye hikumeti, soz
konusu sureci yalnizca
askeri yontemlerle degil,
ulusal uzlast ve siyasi
diyalog mekanizmalari

yoluyla cozmeyi
esas almaktadir.
Ancak bu diyalog
sireci, devletin
Uniter yapisindan,
egemenlik haklarindan ve anayasal
mesruiyetten taviz verilmesi
anlamina gelmemektedir. Merkezi

hukimet, yerel topluluklarin sosyal
ve idari ihtiyaglarini dikkate alan
duzenlemelere agik olmakla birlikte,
ayrilikci veya federal projeleri kesin bir
bicimde reddetmektedir.

~
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Bu suregte, Turkiye
Cumbhuriyeti’'nin  Suriye’nin  toprak
blitiinlGgl ve Uniter yapisina verdigi
destek, Sam yonetiminin glclini
artirmakta ve elini gliclendirmektedir.
Turkiye’nin, SDG ve benzeri silahl
yapilarin tlkenin kuzeyinde kalici
bir siyasi ve askeri gerceklige
doéniismesine karsi sergiledigi tutum;
Suriye'nin  egemenliginin  yeniden
tesisi yonundeki cabalarla ayni
dogrultudadir. Ozellikle sinir givenligi,
terorle micadele ve Suriye'nin
parcalanmasina yoOnelik projelere
karst cikilmasi konularinda ortaya
konan yaklasim, ortak cikar alanlari
olusturmustur.

Merkezi  hiikimetin
kurulus sureci; giivenligin
saglanmasi, devlet kurumlarinin
Ulke genelinde isler hale getirilmesi,
kamu hizmetlerinin esit bicimde
sunulmasi ve savas sonrasi ekonomik
toparlanmanin saglanmasint
hedeflemektedir. Kuzey ve kuzeydogu
bolgelerinin merkezi yOnetime

yeniden

yeniden dahil edilmesi, bu hedeflerin

hayata gecirilmesi acisindan stratejik
onem tasimaktadir.

Suriye devleti, krizin ¢oziimiinde
dis miudahalelerden  arindirilimis,
Suriyeliler arasi bir siireci esas almaya
devam etmektedir. Bu politikalarin
bolgedeki en bliylik
destekgisi olan  Tirkiye
kendi sinirlarinin  glvenligi
ve  bolgedeki istikrarin
saglanmasi icin en onemli
aktorlerden biridir.
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Israil, Gazze'ye Yardim Ulastiran
Cok Sayida Sivil Toplum Kurulusunun
Faaliyetini Askiya Aldi

-

‘srail isgal Devleti Disisleri Bakanligi,
1 Ocak 2026 tarihinden itibaren
bazi uluslararasi yardim kuruluslarinin
faaliyetlerini askiya alacagini duyurdu.
isgal Bakanligi yasa gerekgesini,
terorle baglantili unsurlarin yardim
kuruluslari araciligiyla faaliyet
gostermesini  engelleme  olarak

acikladi. Lisanslari askiya alinacak
kuruluglara 1 Mart 2026'ya kadar
bolgeden ayriimakicin siire taninacagi
belirtildi.

Diaspora Isleri ve Antisemitizmle

Micadele Bakani Amichai Chikli
ise; “Mesaj acik. Insani yardim
memnuniyetle Kkarsilaniyor ancak

insani cercevelerin ' terdrizm igin
istismar edilmesi kabul edilemez”
seklinde actklamada bulundu.
Herhangi bir somut delil sunmaksizin
faaliyetlerin askiya alinmasi ise
Gazze'deki insani krizi daha Kkritik
boyutlara tasidi.

Bilindigi Uzere 10 Ekim 2025
tarihinde yurirlige giren Dbaris
anlagsmasina ragmen Israil isgal
ordusu 1300'den fazla kez ateskesi
ihlal etmistir. Bu ihlallerin bir kismi
da Gazze'ye giren yardim tirlarinin
buyuk kisminin engellenmesi, insani
yardim calismalarinin ciddi anlamda

aksatilmasi idi. Ateskesten sonra ¢ok -

sayidayardimkurulusuisrail'i Gazze'ye
yonelik insani yardimlarin ulasmasini
engellemekle su¢lamisti.

israil'in ateskesi ihlal etmesi
ve yardim tirlarinin girisine buyuk
oranda engel olmasi sonucu
aclik, yetersiz beslenme ve
soguk kis sartlari nedeniyle cok
sayida can kaybr yasanmistir.
Uluslararasi yardim kuruluglarinin
verilerine gore ateskesten sonra
yaklasik 140 kisi dogrudan aclik,
dehidrasyon ve buna bagli gelisen
komplikasyonlar nedeniyle
hayatini kaybetmistir. IPC (Entegre
Gida Guvenligi Asama Siniflandirmast)
raporlarina gore, Gazze'de yaklasik 1,6
milyon kisi hala yuksek diizeyde gida
yetersizligi ile karsi karsiyadir. Yaklasik
101 bin ¢cocugun ise 2026 yili sonuna
kadar akut malnttrisyon riski altinda
oldugu tahmin edilmektedir.

AV NE VIXNMNH ISVAVYEVISNIN




BM ve yardim orgltleri, Gazze'ye
giren insani yardim miktarinin yetersiz
oldugunu, savas sonrasi bdlgede
ihtiyaclarin ateskesten sonra da
stirdUguni belirtmislerdir.

Q" AH\D‘\‘« 4 i
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Tim ateskes ihlallerine ve zaten
yetersiz diizeyde insani yardim
ulasmasina ragmen yaklasik 37 sivil
toplum kurulusunun faaliyetlerinin
askiya alinmasi, mevcut insani kriz
daha kritik boyutlara ulasmustir. Hi¢bir
somut :veri sunulmadan ve zaten
yetersiz diizeyde girisine izin verilen
yardimlarin da farkli bir kanaldan
‘teror’ gerekgesiile engellenmesihem
baris planina hem uluslararasi insancil
hukuk kurallarina aykirihk  tegkil
etmektedir. BM Filistinli Milteciler
Ajansi Baskani Philippe Lazzarini,
bu adimin “tehlikeli bir emsal”
olusturdugu  yoniinde  aciklama

yapmis, Fransa ve ingiltere'nin
de bulundugu 10 ilkenin digisleri
bakanlari ise Israil'i Gazze Seridi'ndeki
yardimlara erisimi garanti altina
almaya cagirmis, bolgedeki insani
durumun “felaket” diizeyinde
oldugunu belirtmislerdir.

Savas Zamaninda Sivillerin
Korunmasina iliskin Cenevre

niifusunun tamami veya bir kismi
yetersiz besleniyorsa, isgalci gl
s0z konusu nufus adina yardim
programlarina onay verecek
ve elindeki tim imkanlarla
bu programlart kolaylastiracaktir.
israil isgal Devleti'nin aldig1 bu karar
sivil halkin hayatini tehdit etmekte
olup uluslararasi insancil hukuka,
uluslararasi ceza hukukuna aykirdir.
Ayni zamanda Roma Statisiline
gore sivillerin hayatta kalmalari
icin vazgecilmez olan unsurlardan
mahrum birakilmasi suretiyle,
onlar1 kasten a¢ birakarak savas
yontemi olarak kullanmak, Cenevre
Sozlesmeleri'nde ongoriilen yardim
malzemelerinin ulastiriimasini
kasten engellemek savas sucu olarak
yasaklanmaktadir.

Sozlesmesinin  59. Maddesine -
= gore isgal altindaki bir bolgenin
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_Ekonomik Tepkiden Siyasal Itiraza:
Iran’daki Protestolar ve Artan Baski

o

>

lran’da 28 Aralik 2025'te baslayan
protestolar, ani bir toplumsal
patlamadanziyadeuzunstredirbiriken
ekonomik ve siyasal kirilganliklarin
gorunur hale gelmesiyle ortaya cikti.
Yuiksek enflasyon, riyalin hizli deger
kaybr ve temel tiiketim maddelerine
erisimde yasanan zorluklar, 6zellikle
Tahran'daki Buyuk Carsi esnafinin is
birakmasiyla birlikte kamusal alana
tasindi. Tarihsel olarak carsi, iran'da
ekonomik huzursuzlugun siyasal
taleplere donistigl bir alan oldu;
mevcutsurecte de bu yerlesik dinamik
kendini yeniden gosterdi. Baslangicta
gecim sikintisina odaklanan gosteriler,
kisa sure icinde rejimin mesruiyetine
yonelen daha genis bir itiraz dalgasina

Protestolarin ulke geneline
yayilmasiyla birlikte, 8 Ocak itibariyla
uygulanan neredeyse tam kapsamli
internet kesintisi siirecin seyrini
belirleyen baslica unsurlardan biri
oldu. Haftalarca suren bu kesinti
yalnizca iletisimi degil ayni zamanda

kamusal denetimi de askiya aldi. insan
haklari orgttleri, bilgi karartmasinin
eslik ettigi bu donemde gercek mermi
kullanimi, kitlesel gozaltilar ve agir
silahlarla yapilan miudahalelere dair
tutarli tanikliklar ve teknik veriler
paylasti. Bu uygulamalar, iran’in taraf
oldugu uluslararasi sézlesmelerden
kaynaklanan yukumlultiklerle

acilk bicimde bagdasmamakta ve -

uluslararasi insan haklar1 hukukunun
temel normlarini ihlal eden nitelik
tasimaktadir.

iranli yetkililer protestolari biiyiik
olclide dis mudahale ve “terdrist
faaliyet” soylemi gercevesinde
tanimlarken, bu anlati uluslararasi
alanda sinirli karsilik buldu. Bu siirecte
iran yénetimi, Disisleri Bakani Abbas
Araghchi  araciliglyla  diplomatik
misyonlara yonelik aciklamalarla
protestolart  guivenlik  ekseninde
tanimlayan yaklasimini uluslararasi
alanda savunmaya yoneldi. Buna
karsilik, Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri Antdnio Guterres,
giivenlik  gerekcesiyle  yiiriitiilen
mudahalelerin siviller ve bariscil
protestocular {(izerindeki etkilerine
dikkat cekerek, gu¢ kullaniminda
azami itidal gosterilmesi ve ifade
ile bariscll toplanma Ozglirliginiin
korunmasinin devletlerin uluslararasi
yUikimliligi oldugunu acik bicimde
vurguladi.
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BM insan Haklari Konseyi ise
iran'daki protestolar ve sivil kayiplara
iliskin iddialar1 incelemek uzere
kurulmus  bagimsiz  sorusturma
mekanizmalarinin . gorev  siresini
uzatarak, slirecin uluslararasi denetim
altinda tutulmaya devam edilecegi
mesajini verdi.

Bu baglamda protestolarda
hayatini kaybedenlere iligkin veriler
de ciddi bir tartisma konusu haline
geldi. iran Cumhurbaskanligi Ofisi
tarafindan  yayimlanan  raporda,
gosteriler sirasinda guvenlik gigleri
ve siviller dahil 3117 kisinin hayatini
kaybettigi, bunlardan 2.986'sIinin
kimlik bilgilerinin aciklandigi belirtildi;
131 kisinin kimliginin ise heniiz tespit
edilemedigi kaydedildi. Raporda,
olimlere iligkin “seffaflik, sorumluluk
ve hesap verebilirlik” vurgusu
yapilirken, hayatini kaybedenlerin
“yalnizca birer say1 degil, her biri
ayri birer diinya oldugu” ifade edildi.

Buna karsilik, HRANA gibi bagimsiz
kaynaklar, can kaybr ve gozalti
sayllarinin resmi aciklamalarin ¢ok
Uzerinde oldugunubildirerek 6.700’ln
Uzerinde 6liim ve on binlerce gozalti
iddiasinda bulundu. Bu rakamsal
ugurum, iran'daki protestolarin
bilancosuna iliskin guvenilir ve
bagimsiz bir uluslararasi
sorusturma ihtiyacini daha da
gorunar kild.

Avrupa Birligi’'nin yeni yaptirim
kararlari, krizin uluslararasi
boyutunu dahada gorunur kildi.
Ayni donemde diaspora aglari,
sosyal medya platformlari
ve alternatif iletisim kanallari
tizerinden dolasima giren
bilgiler, internet kesintisine ragmen
protestolarin  kiiresel - gundemde
kalmasini  sagladi. Bu dijital ve
diasporik etkilesim hem uluslararasi
kamuoyunun  algisint  sekillendirdi
hem de devletin bilgi Uzerindeki
mutlak kontrol iddiasint fiilen sinirladi.

iran’daki son gelismeler,
guvenlik ve ekonomi eksenine
indirgenemeyecek olcude yapisal ve
cok boyutlu bir nitelik tasimaktadir.
Ekonomik kirilganlik, siyasal temsil
krizi ve hak temelli taleplerin kesistigi
bu sureg, yonetimin soylemi ile
sahadaki gergeklik arasindaki
mesafenin giderek daha gorunur hale
geldigine isaret etmektedir.

Ocak ayinin son giinlerinde
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Yemen'de Silahli Catismanin
Uluslararasilagsmasi ve Hukuki Sonuclari

nsarullah Hareketi (Husiler) olarak

bilinen silahli grubun bagkent
Sana'yl ele gecirmesi ve uluslararasi
alanda taninan Yemen hikiumetini
fiilen islevsiz hale getirmesi, Ulkedeki
ic silahli catismayi derinlestirmistir.
Husilerin devlet otoritesine Kkarsi
belirli bir toprak parcasi Uzerinde
fiili ve surekli kontrol :tesis etmesi,
uluslararasiinsancilhukuk bakimindan
bu yapinin “orgutla silahl grup” olarak
nitelendirilmesini ve bu aktorlerin

dogrudan yikiumliliiklerini glindeme
getirmistir.

2015 yilinda Suudi Arabistan
ve Birlesik Arap Emirlikleri (BAE)
onculiginde kurulan koalisyonun,
uluslararasi alanda taninan Yemen
hukiimetinin daveti Uzerine askeri
mudahalede bulunmasiyla birlikte
¢atisma yeni bir boyut kazanmistir.
Baslangicta mesru hukiimetin

yeniden tesis edilmesi amaciyla
gerekcelendirilen  bu  mudahale,
zaman icerisinde ic silahli catisma ile
uluslararasisilahlicatismaunsurlarinin
ic ice gectigi uluslararasilastiriimis
silahli catisma niteligini ortaya
cikarmistir. Bu durum, hem Yemenli
silahli aktorlerin hem de catismaya
dogrudan midahil olan devletlerin

uluslararasi insancil hukuk ve devlet -

sorumlulugu rejimleri bakimindan
dogrudan muhatap haline gelmesine
yol agcmistir.

Catismanin uluslararasi bir nitelik
kazanmasi, Husilerin hukuki
statlisinii  devletlesmis bir
aktore donustirmemektedir.
Bununla birlikte, miidahalede
bulunan devletler acisindan

uygulanacak uluslararasi
insancil  hukuk kurallarinin
kapsamini genisleterek
ihlallerin uluslararasi

sorumluluk dogurmasini daha
belirgin hale getirmektedir.
iran'in  Husilere  yénelik
askeri ve lojistik destegi ise
catismanin bolgesel bir vekalet savasi
boyutu kazanmasina katki saglamis;

Yemen'deki silahli catismanin
iran-Suudi  Arabistan  arasindaki
bolgesel rekabet baglaminda

degerlendirilmesine neden olmustur.

~
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Yemen'deki catigsmanin
tim taraflarinin uluslararasi
insancil hukukun ciddiihlallerini

gerceklestirdigi yonlinde glicll
bulgular bulunmaktadir.

Bununla birlikte, Suudi
Arabistan ve BAE liderligindeki
koalisyon  tarafindan  yiritilen

hava saldinlarinin siviller
ve sivil altyapr Uzerindeki
yikici etkisi 6zellikle dikkat
cekicidir. Birlesmis Milletler
ile Uluslararasi Af Orgiitii'niin

raporlarinda, ayrim
gozetmeyen ve orantisiz
saldirilarin yayginligina

vurgu yapilmakta; bu
eylemlerin bir kisminin savas
sucu teskil edebilecegi ifade
edilmektedir. Ayrica BAE'nin
yerel silahli gruplari egitmesi
ve silahlandirmasi, uluslararasi
hukukta dolayli miidahale ve vekalet
savasli kavramlari gercevesinde
degerlendirilmekte ve destek veren
devletlerin, destekledikleri aktorlerin
ihlallerinden sorumlu tutulup
tutulamayacagi sorusunu giindeme
getirmektedir.

Son olarak, Yemen'deki catismanin
siirdiirilmesinde Suudi Arabistan
ve BAE'ye yonelik devam eden silah
transferlerinin 6Gnemili bir rol oynadigi
gorilmektedir.

Silah Ticareti Antlasmasi
uyarinca, ciddi uluslararasi insancil
hukuk ihlalleri riskinin bulundugu
durumlarda silah ihracatinin askiya
alinmasi gerekmekteyken, bazi

devletlerin bu ytukimliliklerini yerine
getirmedigi yoniinde ciddi iddialar
mevcuttur. Bu baglamda Yemen

savasl, yalnizca catismaya dogrudan
katilan devletlerin degil, ayni zamanda
silah tedarik eden Ugilincu devletlerin
de uluslararasi hukuki sorumlulugunu

tartismaya acmaktadir. Guncel
gelismeler 1siginda Yemen, Kizildeniz
guvenligi, iran-Suudi  Arabistan
rekabeti ile  baglantii  olarak

Ortadogu'daki bolgesel istikrarsizhigin
merkezi unsurlarindan biri haline
gelmistir.

=
M
G
o
W
>
e
>
e
>
¢
T
G
=
a
i
>
©
=
>
=<




EDITORLER

Emine Silek
Enda Bayram
Erva Esma Guller
Muhammed Taha Tosun
SUmeyya Murat
Sumeyye Koman
SUmeyye Sarac

YAYINA HAZIRLAYAN
Sumeyye Koman




