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1) ABD-İRAN MUTABAKAT ZAPTI: ATEŞKES, HÜRMÜZ BOĞAZI VE 

NÜKLEER MÜZAKERELER İÇİN KIRILGAN BİR ÇERÇEVE 

Haziran 2026’da Amerika Birleşik Devletleri ile İran arasında imzalandığı açıklanan 14 

maddelik Mutabakat Zaptı, iki devlet arasındaki askerî gerilimi azaltmaya yönelik geçici bir 

belge olmanın ötesinde, Hürmüz Boğazı’nın yeniden açılması, yaptırımların kaldırılması, 

İran’ın nükleer programı ve nihai anlaşmanın Birleşmiş Milletler Güvenlik Konseyi kararıyla 

desteklenmesi gibi uluslararası hukukun birçok alanını ilgilendiren hükümler içermektedir. 

Basına yansıyan metne göre “Islamabad Memorandum of Understanding” olarak adlandırılan 

belge, ABD ve İran’ın mevcut çatışmadaki askerî operasyonları sona erdirmesini, birbirlerine 

karşı kuvvet kullanmaktan veya kuvvet kullanma tehdidinde bulunmaktan kaçınmasını ve en 

geç 60 gün içinde nihai anlaşmaya varmak üzere müzakerelere başlamasını öngörmektedir. 

Ancak belgenin hukukî niteliği tartışmaya açıktır. “Mutabakat zaptı” ifadesi her zaman klasik 

anlamda bağlayıcı bir uluslararası andlaşma anlamına gelmez. Uluslararası hukukta bir metnin 

bağlayıcı olup olmadığı, yalnızca başlığına değil; tarafların hukukî sonuç doğurma iradesine, 

kullanılan dile ve metnin bağlamına göre değerlendirilir. Bu bakımdan belgede yer alan 

“taahhüt eder”, “mutabık kalır” ve “nihai anlaşma teyit edecektir” gibi ifadeler metne belirli bir 

normatif ağırlık kazandırmaktadır. Bununla birlikte mutabakat, nihai bir barış anlaşması değil; 

60 günlük müzakere sürecini başlatan geçici bir çerçeve belge niteliğindedir. 

Belgenin 1. ve 2. maddeleri, kuvvet kullanma yasağı, egemenlik, toprak bütünlüğü ve iç işlerine 

karışmama ilkeleri bakımından önem taşımaktadır. Taraflar birbirlerine karşı askerî operasyon 

başlatmama, kuvvet kullanmama ve kuvvet kullanma tehdidinde bulunmama yönünde 

taahhütte bulunmaktadır. Bu hükümler, Birleşmiş Milletler Şartı’nın 2/4. maddesinde 

düzenlenen kuvvet kullanma yasağıyla uyumludur. Ayrıca tarafların birbirlerinin egemenliğine 

ve toprak bütünlüğüne saygı göstereceklerini ve iç işlerine müdahale etmeyeceklerini 

belirtmeleri, devletlerarası ilişkilerin temel ilkelerinin metinde tekrarlandığını göstermektedir. 

Bununla birlikte metinde Lübnan’a ayrıca atıf yapılması, mutabakatın yalnızca ABD-İran ikili 

ilişkileriyle sınırlı olmadığını; bölgesel çatışmalar, vekil aktörler ve üçüncü devletlerin 

güvenlik kaygılarıyla doğrudan bağlantılı olduğunu ortaya koymaktadır. 

Mutabakatın en stratejik başlıklarından biri Hürmüz Boğazı’dır. Metne göre ABD, İran’a karşı 

uyguladığı deniz ablukasını ve deniz trafiğini engelleyen tedbirleri kaldırmayı; İran ise Basra 

Körfezi ile Umman Denizi arasında ticari gemilerin güvenli geçişi için gerekli düzenlemeleri 

yapmayı taahhüt etmektedir. Ayrıca İran’ın, Umman ve diğer Körfez kıyıdaş devletleriyle 

birlikte Hürmüz Boğazı’nın gelecekteki idaresi ve deniz hizmetleri konusunda görüşmeler 

yürütmesi öngörülmektedir. Hürmüz Boğazı’nın dünya enerji arzı açısından kritik konumu 

dikkate alındığında, bu hüküm uluslararası deniz hukuku bakımından önemlidir. İran ve 

Umman kıyı devleti olarak egemen haklara sahip olmakla birlikte, uluslararası seyrüsefer için 

kullanılan boğazlardan geçiş rejimi yalnızca kıyı devletlerinin tek taraflı takdirine bırakılamaz. 

Bu nedenle metindeki “uygulanabilir uluslararası hukuk” ve “kıyı devletlerinin egemen 

hakları” ifadeleri, bilinçli fakat belirsiz bir denge formülü olarak görülebilir. 



Yaptırımlar meselesi de mutabakatın en kritik alanlarından biridir. Metne göre ABD, İran’a 

yönelik yaptırım rejiminin; kendi birincil ve ikincil tek taraflı yaptırımları, Uluslararası Atom 

Enerjisi Ajansı Yönetim Kurulu kararları ve BM Güvenlik Konseyi kararlarıyla bağlantılı 

boyutları dâhil olmak üzere, nihai anlaşma kapsamında belirli bir takvim çerçevesinde ele 

alınmasını taahhüt etmektedir. Ancak burada önemli bir ayrım yapılmalıdır: ABD kendi iç 

hukukundan kaynaklanan tek taraflı yaptırımları kaldırabilir veya muafiyetler tanıyabilir; buna 

karşılık BM Güvenlik Konseyi kararlarının sona erdirilmesi tek başına ABD’nin tasarrufunda 

değildir. Bu nedenle nihai anlaşmanın bağlayıcı bir Güvenlik Konseyi kararıyla 

destekleneceğinin belirtilmesi, yaptırım rejiminin uluslararası hukuk bakımından 

dönüştürülmesi için önemlidir. 

Nükleer program bakımından ise İran, nükleer silah tedarik etmeyeceğini veya 

geliştirmeyeceğini teyit etmektedir. Taraflar ayrıca zenginleştirilmiş materyal stoklarının 

akıbetinin, Uluslararası Atom Enerjisi Ajansı denetimi altında ve nihai anlaşmada belirlenecek 

bir mekanizma çerçevesinde çözüme kavuşturulacağını kabul etmektedir. Bu yönüyle 

mutabakat, 2015 tarihli Kapsamlı Ortak Eylem Planı’nı hatırlatmakla birlikte ondan daha geçici 

ve çerçeve nitelikli bir belge görünümündedir. 

Sonuç olarak ABD-İran Mutabakat Zaptı, kuvvet kullanma yasağı, deniz seyrüseferi, 

yaptırımlar hukuku, nükleer silahların yayılmasının önlenmesi ve Güvenlik Konseyi’nin rolü 

gibi birçok alanı kesiştiren önemli fakat kırılgan bir metindir. Başarısı, imzalanmış olmasından 

ziyade, 60 günlük müzakere sürecinde tarafların taahhütlerini nasıl yorumlayacağına ve 

uygulayacağına bağlı olacaktır. 

 

2) ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESİ BAŞSAVCISI KARIM KHAN’IN 

GÖREVDEN UZAKLAŞTIRILMASI SÜRECİ VE HUKUKİ-SİYASİ 

BOYUTLARI 

Giriş ve Kurumsal Karar 

Uluslararası Ceza Mahkemesi (UCM) Taraf Devletler Meclisi Bürosu, Başsavcı Karim Khan’ın 

görevini yürütmesini resmi olarak askıya almıştır. Taraf Devletler Meclisi’nin yürütme ve 

denetim işlevlerini yerine getiren Bürosu, bu kararı UCM Usul ve Delil Kuralları’nın 28. 

maddesi kapsamında, üçte ikilik nitelikli çoğunlukla almıştır. Bu adım, UCM tarihinde bir 

başsavcının görevden uzaklaştırılması yönünden bir ilki teşkil etmektedir. 

Soruşturma Raporlarındaki Çelişkiler 

Disiplin sürecini karmaşık hale getiren temel unsur, iki yetkili merci arasındaki radikal görüş 

ayrılığıdır. İddiaları inceleyen Birleşmiş Milletler İç Denetim Hizmetleri Ofisi (OIOS), tanık 

beyanlarına dayanarak şikayetin olgusal bir temeli olduğu sonucuna varmıştır. Buna karşılık, 

Büro tarafından bu raporu değerlendirmek üzere görevlendirilen üç bağımsız yargıçtan oluşan 

uzman paneli ise oy birliğiyle tam tersi bir kanaat bildirmiştir. Yargıçlar, mevcut bulguların 

mahkeme mevzuatı uyarınca bir "görevi kötüye kullanma" veya "disiplin ihlali" 

oluşturmadığını hükme bağlamıştır. 



Khan’ın hukuk ekibi, Büro’nun kendi görevlendirdiği uzman panelin ihlal bulunmadığı 

yönündeki değerlendirmesini göz ardı etmesini usuli bir hak ihlali olarak nitelendirmiştir. 

Savunma makamı, idari ve siyasi bir yapının yargısal değerlendirmelerin yerine kendi kanaatini 

koyduğunu belirterek kararın hukuka aykırı olduğunu savunmaktadır. Khan, aleyhinde bir azil 

kararı çıkması durumunda Uluslararası Çalışma Örgütü İdari Mahkemesi’ne (ILOAT) 

başvuracağını deklare etmiştir. 

Siyasi Zamanlama ve Siyasallaşma İddiaları 

Disiplin prosedürünün yürütüldüğü takvim, davanın uluslararası siyaset boyutunu ön plana 

çıkarmaktadır. Başsavcı Karim Khan; Vladimir Putin hakkında savaş suçları, Netanyahu ve 

Yoav Gallant hakkında ise savaş suçları ve insanlığa karşı suçlar kapsamında yakalama emri 

süreçleriyle öne çıkan bir başsavcıdır. Bu kararları nedeniyle özellikle ABD ve müttefiklerinin 

ağır diplomatik ve finansal yaptırımlarının hedefi olmuştur. Dolayısıyla, yargı panelinin ihlal 

bulmadığı bir dosyada yürütme organının askıya alma kararı vermesi, savcılık makamının 

yürüttüğü kritik soruşturmaları sekteye uğratmaya yönelik harici bir müdahale olduğu 

yönündeki şüpheleri artırmaktadır. 

Mahkemenin İşleyişine Etkisi ve Son Söz 

Hukuki statü açısından başsavcının görevden uzaklaştırılması, mahkeme önündeki derdest 

davaları veya mevcut yakalama emirlerini otomatik olarak durdurmamaktadır; çünkü bu 

süreçlerin nihai kontrolü Ön Yargılama Dairesi hâkimlerine aittir. Ayrıca Khan’ın, 

soruşturmanın selameti açısından Mayıs 2025’ten bu yana rızai olarak izne ayrılmış olması, 

Savcılık Ofisi’nin rutin işleyişinde ani bir işlev kaybı doğurmamaktadır. 

Karim Khan’ın görevden alınabilmesi için Taraf Devletler Meclisi’nde mutlak çoğunluğun, 

yani 125 üye ülkeden en az 63’ünün olumlu oyu aranmaktadır. Gelecek dönemde yapılacak bu 

oylama, hem Khan’ın mesleki kaderini tayin edecek hem de UCM’nin siyasi baskılar 

karşısındaki kurumsal bağımsızlığının sınırlarını gösterecektir. 

 

3) AB GÖÇ POLİTİKASINDA YENİ DÖNEM: GERİ DÖNÜŞ TÜZÜĞÜ 

Avrupa Parlamentosu, 17 Haziran 2026'da yeni Geri Dönüş Tüzüğü'nü (Return Regulation) 

onayladı. Düzenleme, yürürlüğe girdiğinde 2008 tarihli Geri Dönüş Direktifi'nin yerini alacak. 

Bu değişiklik teknik bir ayrıntı gibi görünse de belirleyici bir nitelik taşıyor: "direktif" üye 

devletlere geniş bir uygulama serbestisi tanırken, "tüzük" tüm Birlik genelinde doğrudan ve 

aynı biçimde geçerli oluyor. Böylece ülkeden ülkeye değişen dağınık uygulamaların yerini 

ortak bir Avrupa sistemi alıyor. 

Tüzüğün getirdiği yenilikler arasında en çok dikkat çeken düzenleme, üçüncü ülkelerde 

kurulabilecek "geri dönüş merkezleri" (return hubs) oluyor. Bu merkezler, AB'de kalma hakkı 

bulunmayan kişiler için ya nihai varış noktası ya da menşe ülkeye gönderim öncesi bir transfer 

noktası işlevi görebiliyor. Tüzük ayrıca bazı koşullarda geri dönüş kararlarının cebrî icrasını 

öngörmekte ve üye devletler arasında kararların karşılıklı tanınmasını kolaylaştırmak için 

Avrupa Geri Dönüş Emri (ERO) adlı ortak bir form getirmektedir. Giriş yasakları da belirgin 



biçimde uzuyor, genel kural on yıla çıkarken güvenlik tehdidi oluşturan durumlarda yasak 

süresiz hale gelebiliyor. 

Düzenlemeyi savunanlar, mevcut sistemin işlemediğini hatırlatıyor. Avrupa Komisyonu'nun 

verilerine göre geri dönüş oranı son on yılın en yüksek seviyesine ulaşsa da oran yüzde 28'de 

kaldığı için fiili geri dönüş sayısı yetersiz görülüyor. Buna karşılık düzenleme, aynı ölçüde sert 

eleştiriler de alıyor. Sivil toplum kuruluşları ve Yeşiller ile Sol gruplardaki milletvekilleri, 

metnin temel haklar açısından ciddi boşluklar içerdiğini savunuyor. 30 aya varan idari gözetim, 

ailelerin ayrılması ve kişilerin hiç tanımadıkları ülkelere gönderilmesi en sık dile getirilen 

kaygılar arasında yer alıyor. Bazı insan hakları kuruluşları, çocukların gözetim altına alınma 

ihtimaline ve dış geri dönüş merkezlerinin denetimsizliğine de özellikle dikkat çekiyor. 

Yeni Geri Dönüş Tüzüğü, AB Resmi Gazetesi’nde yayımlanmasının ardından yürürlüğe 

girecek, bazı maddeleri ise on iki aylık bir uygulama süresinin sonunda devreye girecek. 

Düzenleme, Avrupa Birliği'nin göç politikasında etkililik ile temel haklar arasındaki gerilimi 

yeniden gündeme taşıyor. 

 

4) BM İNSAN HAKLARI KONSEYİ’NİN 62. OTURUMU'NDA KÜRESEL İNSAN 

HAKLARI GÜNDEMLERİ  

  

19 Haziran 2006 tarihindeki ilk oturumundan bu yana yirmi yılı geride bırakan Birleşmiş 

Milletler İnsan Hakları Konseyi (UNHRC), 15 Haziran-7 Temmuz 2026 tarihleri arasında 62. 

Olağan Oturumu’nu (HRC62) gerçekleştirilmektedir. Cenevre’deki Milletler Sarayı’nda 

düzenlenen oturuma Endonezya’nın BM Cenevre Ofisi nezdindeki Daimi Temsilcisi Büyükelçi 

Sidharto Reza Suryodipuro başkanlık etmiştir. Bu dört haftalık süreç, BM Genel Kurulu’nun 

Konsey’in kurumsal statüsünü gözden geçirdiği ve sivil toplum aktörlerine yönelik devlet 

kaynaklı misillemelerin arttığı bir dönemde gerçekleşmesi nedeniyle, Konsey’in krizlere 

müdahale kapasitesi ve uluslararası toplum nezdindeki güvenilirliği açısından dikkatle izlenen 

bir süreçtir. 

Konsey’in çalışmaları, 10 sabit gündem maddesinden oluşan resmi çerçeve doğrultusunda 

yürütülmektedir. HRC62 de usuli meseleleri içeren Gündem Maddesi 1 ile başlamış, ardından 

Gündem Maddesi 2 kapsamında BM İnsan Hakları Yüksek Komiseri Volker Türk’ün yıllık 

raporu sunulmuştur. Medeni, siyasi, ekonomik, sosyal ve kültürel hakları kapsayan Gündem 

Maddesi 3; insan hakları durumlarına odaklanan Gündem Maddesi 4; insan hakları organlarını 

kapsayan Gündem Maddesi 5; Evrensel Periyodik İnceleme’yi içeren Gündem Maddesi 6; 

Filistin ve işgal altındaki Arap topraklarını konu alan Gündem Maddesi 7; Viyana Bildirgesi’nin 

takibini düzenleyen Gündem Maddesi 8; ırkçılıkla mücadeleyi ele alan Gündem Maddesi 9 ve 

teknik yardım süreçlerini düzenleyen Gündem Maddesi 10 ile oturum takvimi 

yapılandırılmıştır.  

Raporda öne çıkan bölgesel gelişmelerden biri, ABD ile İran arasında ateşkes ve müzakere 

sürecine ilişkin açıklamalardır. Yüksek Komiser Türk bu gelişmeden memnuniyet duyduğunu 



belirtirken, yaşanan son dönemin bölgedeki derin farklılıkların askeri yollarla 

çözülemeyeceğini gösterdiğine işaret etmiş ve İsrail ile ABD’nin İran’a yönelik sivil kayıplara 

da neden olan güç kullanımını kınamıştır.   

Gündem Maddesi 7 kapsamında ele alınan en kritik başlık, işgal altındaki Filistin topraklarında 

yaşanan yasa dışı uygulamalar ve Konseyin Bağımsız Soruşturma Komisyonu tarafından 

HRC62'ye sunulan resmi durum raporlarıdır. Komisyonun yayınladığı A/HRC/62/CRP.2 

referanslı son rapor, özellikle 7 Ekim sonrası süreçte çocukların ve sivil altyapının hedef 

alınması gibi ağır hak ihlallerini adli tıp analizleri ve tanıklıklarla belgelemiştir. Batı Şeria 

genelinde tırmanan yerleşimci şiddetini ve zorunlu göç ettirme politikalarını "yaşamı 

katlanılmaz kılma" stratejisinin bir parçası olarak tanımlamaktadır. Hukuki açıdan bu resmi 

verilerin en hayati boyutu, uluslararası hukuktaki “kast” unsuruna ilişkin değerlendirmeler 

bakımından önemli delil ve tespitler sunmasıdır. 

Üst düzey İsrailli yetkililerin, Gazze’deki Filistin nüfusunu tamamen sürmeyi ve bağımsız bir 

Filistin Devleti’nin kurulma olasılığını kalıcı olarak ortadan kaldırmayı amaçlayan kamuoyu 

açıklamaları, Komisyon tarafından Komisyon tarafından “yasa dışı toprak edinimi ve ilhak” 

niyetine işaret eden beyanlar olarak değerlendirilmiştir. Ayrıca Komisyonun tespitleri, ihlallerin 

münferit değil, belirli bir siyasi irade doğrultusunda yürütülen sistematik uygulamalar olduğu 

yönündeki değerlendirmeleri desteklemektedir. Bu tespitler, sorumluların uluslararası ceza 

mekanizmaları önünde hesap vermesine ilişkin hukuki tartışmalar açısından önemli bir dayanak 

oluşturmaktadır.  

HRC62’de sunulan tematik raporlar da çevre, gıda güvenliği ve yoksulluğu devletlerin insan 

hakları yükümlülükleri çerçevesinde ele almıştır. Özel Raportör Elisa Morgera’nın raporu gıda 

sistemlerinin karbonsuzlaştırılması ve toksik maddelerden arındırılmasını önerirken İş Dünyası 

ve İnsan Hakları Çalışma Grubu hak temelli gıda güvenliği ile yerli halkların rızasını 

incelemiştir. Raportör Elena Galán ise yoksulluğu ekonomik sistem tarafından üretilen bir hak 

ihlali olarak tanımlamaktadır.  

Sonuç olarak ilk oturumunun üzerinden geçen yirmi yılda çokça oturum gerçekleştiren ve 

binlerce karar kabul eden İnsan Hakları Konseyi’nin 62. Oturumu, onu diğer rutin dönem 

toplantılarından ayıran tarihsel ve yapısal kırılma noktalarına ev sahipliği yapmaktadır Bu 

oturumu diğer dönem toplantılarından ayıran temel unsur, yalnızca geçmiş yirmi yılın 

muhasebesine imkân tanıması değil; aynı zamanda BM Genel Kurulu’nun Konsey’in kurumsal 

statüsünü gözden geçirdiği bir döneme denk gelmesidir. 

Bununla birlikte Türk'ün açılış konuşmasında değindiği ABD-İran arasındaki ateşkes ve 

müzakere sürecine ilişkin jeopolitik dengeleri etkileyen küresel gelişmeler, bu oturumda insan 

hakları hukuku perspektifinden Konsey gündemine taşınmıştır. Dönem başkanı Büyükelçi 

Suryodipuro’nun dikkat çektiği ve oylanması beklenen oturum gündemindeki kararlar Filistin 

gibi sıcak çatışma sahalarındaki ihlallerin yanında yoksulluğu sistem eliyle "ekonomik sistemce 

üretilen bir hak ihlali" sayan ve iklim krizini "gıda sistemlerinin dönüşümü" yükümlülüğüne 

bağlayan yeni nesil tematik raporları da kurumsallaştırma amacını taşımaktadır. Nihayetinde 

HRC62 hem uluslararası siyasi gelişmelerin hem de insan hakları hukukunda öne çıkan yeni 

normatif yaklaşımların uluslararası mekanizmalar aracılığıyla ne ölçüde uygulamaya 

yansıyacağını gözlemlemek açısından önemli bir platform niteliği taşımaktadır.  

 



5) AFRİKA'DA DEĞİŞEN GÜÇ DENGELERİ: FRANSA'NIN GERİLEYEN 

ETKİSİ, ÇİN VE TÜRKİYE'NİN YÜKSELEN ROLÜ 

Afrika kıtasında son yıllarda yaşanan siyasi gelişmeler, kıtanın uluslararası sistemdeki 

konumunu yeniden şekillendiren önemli bir dönüşüm sürecine işaret etmektedir. Özellikle Batı 

ve Orta Afrika'da Fransa'nın uzun yıllardır sürdürdüğü siyasi ve askeri etkinliğin zayıflaması, 

bölge ülkelerinin dış politika tercihlerini çeşitlendirmesine ve yeni ortaklık arayışlarına hız 

kazandırmıştır. Bu çerçevede Çin ve Türkiye, geliştirdikleri ticari, diplomatik ve güvenlik 

odaklı iş birlikleriyle Afrika'da etkisini artıran aktörler arasında öne çıkmaktadır. 

Fransa'nın ağırlıklı olarak Afrika'nın kuzeyinde, Batı Afrika’da  ve Sahel bölgesinde yürüttüğü 

güvenlik politikalarının beklenen sonuçları vermemesi, bunun yanında Mali, Burkina Faso ve 

Nijer'de yaşanan yönetim değişiklikleri, bölgedeki oturmuş nüfuzunu önemli ölçüde 

sınırlandırmıştır. Fransız askeri unsurlarının kademeli olarak bölgeden çekilmesi ve bazı 

savunma anlaşmalarının feshedilmesi, yalnızca güvenlik mimarisinde değil, bölgesel güç 

dengelerinde de yeni bir dönemin başlangıcı olarak değerlendirilmektedir. Sömürge 

döneminden miras kalan siyasi ve ekonomik ilişkilerin yeniden sorgulanması da bu dönüşümün 

temel dinamikleri arasında yer almaktadır. 

Ortaya çıkan yeni tabloda Çin, ekonomik kapasitesiyle öne çıkmaktadır. Son yirmi yılda altyapı 

yatırımları, enerji projeleri, madencilik faaliyetleri ve ticaret hacmi üzerinden Afrika ile 

kapsamlı ilişkiler geliştirerek birçok ülkenin kalkınma planlarında önemli bir ortak konumuna 

ulaşmıştır. Demir yolu, liman, enerji ve dijital altyapı projeleriyle desteklenen bu süreç, Çin'in 

kıta genelindeki ekonomik etkisini istikrarlı biçimde artırırken, Afrika ülkelerinin kalkınma 

ihtiyaçlarına yönelik alternatif finansman kaynaklarına erişimini de kolaylaştırmaktadır. 

Türkiye ise son dönemde benimsediği çok boyutlu Afrika politikası doğrultusunda kıtayla 

ilişkilerini ticaret ekseninin yanında diplomasi, kalkınma, eğitim ve savunma sanayii 

alanlarında da derinleştirmektedir. Diplomatik temsilcilik ağının genişlemesi, özel sektör 

yatırımları Türkiye'nin görünürlüğünü artıran başlıca unsurlar arasında yer almaktadır. Bunun 

yanında Türk savunma sanayiinin geliştirdiği insansız hava araçları ve diğer savunma 

sistemlerine yönelik artan ilgi, güvenlik alanındaki iş birliğini stratejik bir boyuta taşımaktadır. 

Türkiye'nin karşılıklı fayda, eşit ortaklık ve kapasite geliştirme anlayışını önceleyen yaklaşımı, 

birçok Afrika ülkesi tarafından olumlu karşılanmaktadır. 

Afrika ülkelerinin giderek tek bir küresel güce bağımlı dış politika anlayışından uzaklaştığı 

dikkat çekmektedir. Çin'in ekonomik gücü, Türkiye'nin esnek ve çok yönlü iş birliği modeli ile 

diğer yükselen aktörlerin artan faaliyetleri, kıtada daha rekabetçi ve çok kutuplu bir uluslararası 

ortamın oluşmasına katkı sağlamaktadır. Bu durum, Afrika devletlerine ekonomik ortaklarını 

çeşitlendirme ve ulusal çıkarları doğrultusunda daha bağımsız hareket edebilme imkânı 

sunmaktadır. 

Mevcut gelişmeler, Fransa'nın Afrika üzerindeki oturmuş nüfuzunun kademeli olarak 

gerilediğini, buna karşılık Çin ve Türkiye'nin kıtayla kurduğu ilişkilerin daha kurumsal ve uzun 

vadeli bir nitelik kazandığını göstermektedir. Önümüzdeki dönemde Afrika'daki rekabetin 

yalnızca güvenlik alanıyla sınırlı kalmayacağı; ticaret, enerji, ulaştırma, teknoloji ve savunma 



sanayii gibi stratejik sektörlerde de yoğunlaşacağı öngörülmektedir. Bu yönüyle Afrika, küresel 

güç dengelerinin yeniden şekillendiği başlıca jeopolitik alanlardan biri olmayı sürdürmektedir. 

 

6) GÜÇ DENGELERİNİN GÖLGESİNDE DÜNYA KUPASI: FUTBOLUN 

EVRENSELLİK SINAVI 

Dünya Kupası, milyonları aynı heyecan etrafında buluşturan dünyanın en büyük spor 

organizasyonu olsa da, perde arkasında uluslararası siyasetin ve hukukun izlerini taşımaya 

devam ediyor. Ev sahibi devletlerin vize politikaları, güvenlik uygulamaları ve insan haklarına 

ilişkin tartışmalar, turnuvanın yalnızca saha içinde değil, saha dışında da önemli hukuki ve 

siyasi meseleleri gündeme getirdiğini gösteriyor. Geçmişten günümüze uzanan örnekler, 

özellikle Amerika Birleşik Devletleri’nin ev sahipliği sürecinde İran ve Afrika ülkelerine 

yönelik uygulamalar, futbolun gerçekten evrensel eşitlik ve kapsayıcılık ilkeleri doğrultusunda 

yürütülüp yürütülmediği sorusunu yeniden gündeme taşıyor. 

Dünya Kupası, 1930 yılında Uruguay’da başlayan uluslararası bir futbol turnuvası olarak uzun 

yıllar boyunca eğlence, kültürel etkileşim ve sporun birleştirici gücüyle anıldı. Taraftarların 

renkli görüntüleri, farklı kültürlerin buluşması ve futbolun evrensel dili, turnuvayı uluslararası 

toplumun hafızasında özel bir yere taşıdı. Ancak tarih incelendiğinde Dünya Kupası’nın hiçbir 

zaman tamamen siyasetten bağımsız olmadığı görülmektedir. Günümüzde uluslararası 

ilişkilerin hemen her alana nüfuz etmesiyle birlikte futbol da bu politik eksenin dışında 

kalamamıştır. 

Bunun en dikkat çekici örneklerinden biri 1934 Dünya Kupası’dır. Dönemin İtalya lideri Benito 

Mussolini, turnuvayı rejimin propagandası için kullanmış; organizasyon boyunca hakem 

kararları ve siyasi baskılar nedeniyle İtalya lehine ayrıcalık yapıldığı iddiaları uzun yıllar 

tartışılmıştır. Benzer şekilde 1978 Dünya Kupası sırasında Arjantin’de askeri cunta yönetimi 

muhaliflere yönelik ağır insan hakları ihlalleri gerçekleştirirken, turnuva uluslararası 

kamuoyunun dikkatini bu olaylardan uzaklaştıran önemli bir propaganda aracına dönüşmüştür. 

2022 Katar Dünya Kupası da insan hakları tartışmalarının gölgesinde oynandı. Başta Almanya 

Milli Takımı olmak üzere birçok takım ve sporcu çeşitli protestolar gerçekleştirdi. Katar’ın işçi 

hakları ve temel özgürlükler konusundaki uygulamaları yoğun şekilde eleştirilirken, 

organizasyonun siyasi boyutu sıkça gündeme geldi. Ancak benzer eleştirilerin 2026 Dünya 

Kupası’nın ev sahibi olan Amerika Birleşik Devletleri için aynı yoğunlukta dile getirilmemesi, 

uluslararası kamuoyunda çifte standart tartışmalarını beraberinde getirdi. 

Geçmiş organizasyonlara bakıldığında da ev sahibi devletlerin yabancı taraftarların ülkeye 

girişini kolaylaştırdığı görülmektedir. 2018’de Rusya “Fan ID” sistemiyle vize prosedürlerini 

büyük ölçüde kaldırmış, 2022’de Katar ise “Hayya Kart” uygulamasıyla ülkeye girişleri tek bir 

dijital platform üzerinden kolaylaştırmıştır. Bu uygulamalar, turnuvaya erişimin 

kolaylaştırılması ve taraftar hareketliliğinin artırılması bakımından olumlu örnekler olarak 

değerlendirilmiştir. Buna karşılık Amerika Birleşik Devletleri, kendi göç ve sınır güvenliği 

politikalarında önemli bir esneklik sağlamamış; mevcut vize rejimini büyük ölçüde korumuştur. 



Özellikle seyahat kısıtlamalarına tabi ülkeler açısından bu durum daha görünür hâle gelmiştir. 

İran’ın Dünya Kupası’na katılmaya hak kazanmasının ardından takımın hazırlık süreci ve bazı 

yetkililerin ülkeye girişleri konusunda çeşitli zorluklar yaşandığı uluslararası basına 

yansımıştır. Hazırlık kamplarının farklı ülkelerde yapılması ve yalnızca maç günlerinde giriş 

imkânı sağlanmasına ilişkin tartışmalar, sportif eşitlik ilkesinin ne ölçüde korunabildiği 

sorusunu gündeme taşımıştır. 

Benzer tartışmalar Afrika ülkeleri açısından da ortaya çıkmıştır. Vize süreçleri, güvenlik 

incelemeleri ve bazı görevlilerin turnuvaya katılımında yaşanan sorunlar, FIFA’nın “eşitlik” ve 

“ayrımcılık yapmama” ilkeleriyle devletlerin egemenlik yetkileri arasındaki gerilimi yeniden 

görünür kılmıştır. Futbolun evrenselliğini savunan FIFA’nın bu süreçlerde nasıl bir tutum 

alması gerektiği ise uluslararası spor hukukunun önemli tartışma başlıklarından biri olmaya 

devam etmektedir. 

Sonuç olarak Dünya Kupası yalnızca bir spor organizasyonu değildir; aynı zamanda 

uluslararası siyasetin, insan haklarının ve devlet politikalarının da yansıdığı küresel bir 

platformdur. Turnuva, milyonlarca insanı aynı heyecan etrafında buluştururken, eşitlik ve 

kapsayıcılık iddiasının ancak tüm devletlere, sporculara ve görevlilere aynı standartların 

uygulanmasıyla anlam kazanacağı unutulmamalıdır. Futbol gerçekten evrensel olmak istiyorsa, 

saha içindeki rekabet kadar saha dışındaki adalet de evrensel olmak zorundadır. 
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7) Hukukçular Derneği Gençlik Komisyonu tarafından düzenlenen İnsan Hakları konulu 

makale yarışmasında ikincilik ödülüne layık görülen Eda Sevinç’in “İnsancıl Hukuk 

Ekseninde Otonom Silah Sistemleri” başlıklı makalesinin tam metni. 
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İNSANCIL HUKUK EKSENİNDE OTONOM SİLAH 

SİSTEMLERİ 

ÖZET 

Savaş olgusu, insanlık tarihi kadar eski bir geçmişe sahip olmakla birlikte teknolojik 

gelişmelerle paralel olarak sürekli bir evrim içerisindedir. Bu evrimin ulaştığı son aşama olan 

otonom silah sistemleri, yapay zeka entegrasyonu sayesinde insan müdahalesi olmaksızın karar 

verme ve hedef seçme yeteneğine sahiptir. Bu çalışma, otonom silah sistemlerini Uluslararası 

İnsancıl Hukuk’un temel taşları olan orantılılık ve ayrım gözetme ilkeleri ekseninde 

incelemektedir. Çalışmada, insani duygulardan ve ahlaki yargılardan arındırılmış bu 

sistemlerin, savaş alanındaki sivil-asker ayrımını nasıl yapacağı ve saldırıların dozajını nasıl 

belirleyeceği teknik ve hukuki açılardan tartışılmaktadır. Otonom sistemlerin bir yandan 

"robotik soğukkanlılık" sayesinde intikam ve korku gibi insani zaaflardan uzak, hukuka daha 

uygun kararlar verebilme potansiyeli ele alınırken; diğer yandan algoritmik hatalar ve etik 

sorumluluk eksikliği nedeniyle büyük kıyımlara yol açma riski değerlendirilmektedir.  

Makale, otonom silahların yasaklanmasının dünya gerçekliğiyle uyuşmadığını, asıl 

çözümün bu sistemleri eğiten ve yöneten insan aktörlerin etik ve hukuki sorumluluğunda 

yattığını savunmaktadır. Savaşın teknolojik çehresi değişse de, insancıl hukukun temel 

değerlerinin korunması için yazılım ve verilerin bu ilkelere göre şekillendirilmesi zorunluluk 

arz etmektedir. 

Anahtar Kelimeler: Otonom Silah Sistemleri, Uluslararası İnsancıl Hukuk, Yapay Zeka, 

Orantılılık İlkesi, Ayrım Gözetme İlkesi. 

ABSTRACT  

Warfare, as old as human history, has continuously evolved in parallel with 

technological advancements. The latest stage of this evolution, autonomous weapon systems, 

possesses the capability to make decisions and select targets without human intervention 

through artificial intelligence integration. This study examines autonomous weapon systems 

through the lens of the fundamental principles of International Humanitarian Law, specifically 

proportionality and distinction. The study discusses—from both technical and legal 

perspectives—how these systems, stripped of human emotions and moral judgments, will 
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execute the distinction between civilians and combatants and determine the scale of attacks. 

While the potential for autonomous systems to make decisions more compliant with the law 

by remaining free from human weaknesses such as panic and revenge is addressed, the risks 

they pose regarding algorithmic errors and the lack of ethical accountability leading to large-

scale massacres are also evaluated. 

The article argues that banning autonomous weapons is inconsistent with global 

realities and that the actual solution lies in the ethical and legal responsibility of the human 

actors who train and manage these systems. Even as the technological face of war changes, it 

is imperative that software and data are shaped according to these principles to protect the 

fundamental values of humanitarian law. 

Keywords: Autonomous Weapon Systems, International Humanitarian Law, Artificial 

Intelligence, Principle of Proportionality, Principle of Distinction. 

A. GİRİŞ 

Savaş tarihi insanlık tarihi kadar eskiye dayanır. İlk insanlardan olan Habil ve Kabil’in 

ilk savaşanlar olduğu tarih kitaplarında yer alır. İnsanlık tarihi kadar eski olan bu olgunun da 

belli kuralları mevcuttur. Modern dünyanın ve hukukun aksine eski dönemlerde gerçekleşen 

savaşlarda ahlaki ve etik kuralların mevcut olduğunu söyleyebiliriz. Günümüzde savaş ile ilgili 

kurallar hukuki bir zemine oturtulmaya çalışılmakta ve çerçevesi çizilmek istenmektedir. Hiç 

tereddütsüz ki bunun en büyük nedeni 2. Dünya Savaşı’nda meydana gelen o büyük kıyımlardır. 

İnsanlık, tekrardan böyle bir kıyım ile karşı karşıya kalmaktan korkmakta ve savaşı hukuki bir 

zemine oturtma çabası içerisindedir.  

İnsanlık tarihi kadar eskiye dayanan bu olay esasında belli evrimler yaşamıştır. İlk 

savaşlar daha basit silahlar ve yaralamara sahne olurken sonrasında kılıç, mızrak gibi silahlar 

geliştirilmiştir. Kılıç, mızraktan sonra ise ilk büyük devrim diyebileceğimiz silahlar, toplardır. 

İncelendiğinde, döneminin nasıl bir teknoloji ve mühendislik harikası olduğu 

anlaşılabilmektedir. Bunun devamında barutun ateşli silahlarda kullanılmaya başlanması söz 

konusudur. Barutun savaşlarda kullanılmaya başlaması ve sanayi devriminin hızla ilerleyen 

gelişimi ile birlikte savaş meydanlarında eşi görülmemiş bir devrim gerçekleşmiş oldu. Artık 

kılıçlar ile eski usül düşmanının karşısında cenk edilmeyecek, düşman son nefesini verirken 

gözlerinin içine bakmak zorunda kalınmayacaktır. Bir bomba ile onlarca kişi aynı anda 

yaralanıp hayatını yitirebilirken, bir silahın ateşlenmesi ile metrelerce uzaklıktan düşmana ateş 
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edilebilecektir. Bu nedenle olsa gerek ki savaşlar artık daha sık hale geldi ve devletler savaşlara 

girmekten daha az çekinir bir hal aldılar. Günümüze geldiğimizde mevcut son savaş 

devrimimiz ise otonom silah sistemleridir. Otonom silah sistemleri, yapay zeka ile entegreli, 

karar mekanizmasına sahip ve yüksek teknoloji silahlarla donatılmış sistemler olup son 

teknolojiler olarak görülmekte ve günümüzde savaş alanlarında kullanılmaktadır. Otomasyon 

teknolojileri, savaşlarda potansiyel hedefleri bulma, ateşlemeyi zamanlama, izleme ve öncelik 

verme vb. görevlerde kullanılabilmektedir.1 Algoritmik bir silah sistemi, insansız bir hava 

aracına entegre şekilde ilk kez, 4 Şubat 2002 tarihinde ABD’nin Usame Bin Ladin’i arayışı 

esnasında kullanılmıştır. 2   Otonom sistemlerde insan müdahalesi söz konusu olmayıp 

teknolojik yapılanmaları gereği olası durumlarda karar mekanizmalarını kullanabilmektedirler. 

Ahlaki sorumluluğu ve insan onurunu dikkate almadan hareket etmekte olup bu tür sistemlerin 

insanları hedeflemek için kullanılması birtakım ciddi ve temel endişelere neden olmaktadır. 

Günümüzde bu silah sistemleri ile ilgili birçok tartışma söz konusu olup işbu makalemizde bu 

tartışmalar insancıl hukuk bağlamında incelenecektir.  

Uluslararası İnsancıl Hukuk ise savaş zamanlarında, savaş alanlarında insan hakları 

ihlallerinin yaşanmamasını amaçlayan ve bu ihlaller karşısında hesap verilmesini sağlayan 

hukuk dalıdır. İnsancıl Hukukun temel ilkeleri orantılılık, ayrım gözetme ilkesi, askeri 

gereklilik ve insaniyet ilkeleridir. Bu makalemizde orantılılık ve ayrım gözetme ilkeleri 

yönünde otonom silah sistemlerinin insancıl hukuk bağlamında bir incelemesini yapmaya 

gayret edeceğiz.  

B. OTONOM SİLAH SİSTEMLERİNİN İNSANCIL HUKUK 

BAĞLAMINDA ORANTILILIĞI 

Uluslararası İnsancıl Hukuk, temel ilkelere sahip olup bu ilkeler ile korumak istediği 

değer, savaşların yıkıcılığı arasında sivillerin bu yıkımları en az şekilde maruz kalmasını 

sağlamaktır. Savaşlar, devletler açısından büyük yıkımlara sebep olsa da geçmiş büyük 

savaşlarda açıkça görülmektedir ki bu savaşlardan en çok siviller etkilenmektedir. Keza siviller 

askeri teçhizatlara da sahip olmayıp savunmasız konumdalardır. Bu noktada sivillerin 

savaşlardan etkilenmelerini en aza indirmek hukukun bir görevidir. Uluslararası İnsancıl 

 
1 Paul Scharre, İnsansız Ordular, Katil Robotlar, Otonom Silahlar ve Makine Savaşları, (Çev.) Kutsi 

Aybars Çetı̇nalp, İstanbul: Kronik Yayınları,  2. Baskı, 2021:Feriha Beyza Eryavuz, Savaş Suçları Bağlamında 

Otonom Silahlarda Hesap Verilebilirlik Sorunsalı, AndHD, 2023 Ocak, Cilt 9, S.1, 93-107 
2  Berkan Akkuş, Algoritmik Hedef Oluşturma ve Gözaltının Uluslararası İnsan Hakları Hukuku 

Açısından Değerlendirilmesi, Iğdır Üniversitesi İkstisadi ve İdari Bilimler Fakültesi Dergisi, 2022, S.8, 19-36 
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Hukuk ise bu zeminde ortaya çıkmış olup pozitif hukuk kuralları ile savaşın ahlaki ve etik 

boyutuna bir çerçeve kazandırma çabası içerisindedir.  

Orantılılık ilkesi, insancıl hukukun temel ilkelerinden birini oluşturmaktadır. Bu ilke, 

saldırıların, karşı saldırı ile eş düzeyde veyahut biraz üzerinde olması gerektiğini düzenleyen, 

savaş alanlarında ortaya çıkan o canavarca hisler ile bire karşı on misli bir karşılığın 

oluşmamasını sağlamaya çalışmaktadır. İnsan olmayan otonom sistemlerin insan yaşamının 

önemi ve hayata son verme kararının niteliğini anlaması mümkün değildir.3 Burada güçsüz 

olanı da koruma çabası vardır ki hukukun en temelde ortaya çıkış nedeni de tam olarak budur. 

Hukuk güçsüz olanı güçlü olana karşı korumak için ortaya çıkmıştır.  

Bu noktada, otonom silah sistemleri yukarıda bahsettiğimiz üzere insan kontrolü 

olmadan karar verme yeteneğine sahip olup insanların duygusal zekasından da arındırılmış bir 

haldedir. Özer bu sistemleri, “Otonom silah sistemleri insan müdahalesi olmadan tamamen 

kendi başlarına hareket etme, hedefleri seçme ve görevleri tamamlama kapasitesine sahip 

araçlar” olarak tanımlamıştır.4 Yapılan yapay zeka tanımlarının ortak noktası olarak da ‘insan 

zekasına muadil ya da insan zekasından üstün bir zeka oluşturma’ gayreti oluşturur. Bu 

sistemlerin kullanılması halinde savaşlarda insan faktörü minimize edilmekte ve kontrol bir 

nevi makinelerin eline geçmektedir.5 

 Öncelikle şunu söylemek gerekir, bu cihazlar insan üretimi cihazlar olup en temelinde 

verilerden beslenmektedirler. Günümüz teknolojisinin ilerlemesi sonucunda makine öğrenimi 

dediğimiz bir alanın oluşması ile yapay zeka sistemleri insan beynini taklit ederek kendi 

verilerini oluşturabilmekte ve çıktılar elde edebilmektedir. Ancak yine en temelinde insan 

üretimi cihazlar olduğunu unutmamak gerekir. Duygusal zekadan arındırılmış, ahlak ve etik 

kaygısı olmaksızın karar verebilen bu cihazların insancıl hukukun temel ilkelerinden olan 

orantılılık ilkesini nasıl uygulayacağı tartışma konusudur. Bu makineler görev bilinci ile 

çalışmakta olup insani değerlerden yoksundurlar. Yani bir insanın canice öldürülmesi de 

esasında görevini yerine getirmiş ise onlar için önem taşımamaktadır. Bu noktada savaşların 

 

3 Ö. Ülgen, Human Dignity in an Age of Autonomous Weapons: Are We in Danger of Losing an 

Elemantary Consideration of Humanity? Baltic Yearbook of International Law, 2020, 8, Leiden: Brill  

4 Adem Özer, “Otonom Silah Sistemleri ve Uluslararası Hukuk”, Ankara: Adalet Yayınevi, 2022, Mayıs, 

Birinci Baskı, 25 

5 Özer, Otonom Silah Sistemleri ve Uluslararası Hukuk, 41 
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temelinde düşmanı öldürmekten ziyade etkisiz hale getirmek öncelikli tercihtir. Clausewitz, 

Savaş Üzerine adlı eserinde savaşın nihai amacını düşmanı imha etmek değil, kendi iradesini 

karşı tarafa dayatmak olarak tanımlar. Bu çerçevede savaşın etik sınırı, gereğinden fazla güç 

kullanımını dışlamaktadır.6 Peki otonom silah sistemleri bünyesinde üst düzey teknolojiye 

sahip ve yüksek oranda zarara sebep olacak silahlar barındırırken bu orantılılık ilkesini nasıl 

sağlayacaklardır? Düşmanın tek bir mermi ile veya balistik füze ile etkisiz hale getirileceğine 

onlar karar verecek olup doğru olanı nasıl ayırt edeceklerdir? Bunlar esasında teknik  bilgileri 

de içinde barındırmakla birlikte en temelde bahsetmiş olduğumuz insan üretimi araçlar olup bu 

silahların kodlamasını yapan kişiler  insancıl hukuk ilkelerine riayet edilmesi yönünden önem 

taşımaktadır.  Orantılılık ilkesine uygun hareket edilmesi insan faktörünün yapay zeka otonom 

sistemini nasıl eğittiği ile bağlantılı olacak; etkisiz hale getirme seçeneğinin mi 

önceliklendirileceği yoksa bir kıyımın mı tercih edileceği insan üretimi otonom silah 

sistemlerini ne kadar doğru veri ile donatıldığına ve yazılımının ne kadar etik çerçeve içerisinde 

yazıldığına bağlı olacaktır.  

Bir ikinci senaryo olarak da bahsetmek gerekirse, otonom silah sistemlerinin orantılılık 

nezdinde bir kıyıma değil de tam aksine insanlardan daha kontrollü ve duygusallıktan muaf 

olduğu için panik ve baskı altında ve aynı zamanda ölüm tehlikesi altında olmadığı için intikam 

ve öç alma duygusundan uzak olacağından daha sağlıklı karar verebileceği ve insancıl hukuka 

daha uygun kararlar ortaya çıkabileceğidir. Yine bu da bahsettiğimiz üzere insan üretimi olan 

yazılımların ve donanımların ne kadar etik ve ahlaki çerçevede ortaya konulduğuna bağlı 

olacaktır. Yapay Zekanın bu yönde eğitildiği senaryolarda, savaşın sınırlarının daha net 

çizilebileceği ve hukuka ayrılıkların en aza indirgenebildiğini görmemiz de muhtemeldir. 

C. İNSANCIL HUKUK BAĞLAMINDA AYRIM GÖZETME İLKESİ 

VE AYRIMA KARAR VERECEK OLAN OTONOM SİSTEMLER  

Otonom silah sistemleri ve İnsancıl Hukukun en temel tartışmaları bu ilke çerçevesinde 

cereyan etmektedir. Öncelikli tartışma konusu; insan olmayan bir cismin, bir robotun insanlık 

ile ilgili bir kararı; özellikle de insan yaşamını ilgilendiren bir kararı almasının ahlaki ve etik 

boyutudur. Ayrım gözetme ilkesi, savaşan ve savaşmayan arasındaki ayrımın yapılması ve sivil 

nüfusun korunması yükümlülüğünü içermektedir. Cenevre Sözleşmesi’nin 4. maddesi sivil 

 
6  Carl von Clausewitz, Vom Kriege, 1832, Kitap I, Bölüm 1: E. Quintana, The Ethics and Legal 

Implications of Military Unmanned Vehicles, The British Computer Society, Royal Unites Services Institute of 

Defence and Security Studies, Occasional Paper, 2008: Tarık Ak ve Nesrin Çobanoğlu, İnsansız Savaş Araçları 

ve Etik, Ankara Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2015, 6(2), 13-25 
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savaşan ayrımı için düzenlenmiş olup bir kişinin savaşan olarak kabul edilme koşulunu; 

komuta altında hareket etmesi, ayırıcı bir ambleme sahip olması, silah taşıyor olması gibi 

niteliklere bağlamıştır.7 İnsan kontrolünün geri plana atıldığı insanları nesne olarak algılayan 

bir otonom sistemde bu ilkeye yönelik ciddi ihlallerin yaşanabilmesi ihtimali söz konusudur. 

Bu tür sistemlerde insani gücü ve amacı, ahlaki sorumluluğu ve insan onurunu dikkate alan bir 

eğilim olmadığı için bu tür sistemlerin insanları hedeflemek için kullanılması birtakım ciddi ve 

temel endişelere neden olmaktadır.8  

Birçok insan hakları savunucusu bunun etik boyutunun insan hakları ile uyuşmadığını 

ve insan onuruna aykırı olduğunu belirterek savaşlarda otonom silah kullanımına karşı 

durmaktadır. Hatta bu konu ile ilgili uluslararası alanda imza toplama kampanyaları9 mevcut 

olup büyükçe bir topluluk mevcuttur. Bu tartışma insan onuru ile ilgili önemli bir tartışma 

olmakla birlikte bizim ilgilendiiğimiz konu en başında bu işin teknik noktasıdır. Şöyle ki, 

otonom silah sistemlerinin savaş meydanlarına girmesini engellemek artık mümkün değildir, 

ki günümüz savaşlarında aktif olarak da kullanılmaktadırlar. Bu tarihte de hep böyle süre 

gelmiştir. Güçlü olan devlet “Savaşta her yol mübahtır” felsefesi ile düşmanını etkisiz hale 

getirmek için elinde etik olan veya olmayan fark etmeksizin tüm silahlarını ve stratejilerini 

kullanır. Bu kullanımın ardından bir cezalandırma işlemi yapılabilir; 2. Dünya Savaşı sonrası 

Japonya ve Almanya’ya karşı yapılan yargılamalar gibi ancak iş işten artık geçmiştir. Bu 

nedenle otonom silah sistemleri için kullanımdan kaldırılması ve yasaklanması gerektiği 

düşüncesi her ne kadar insan hakları bağlamında önem taşısa da dünya gerçekliği ile 

uyuşmamaktadır. Tarihte de teknolojik gelişmeleri reddeden her devlet geri kalmış ve 

gelişmelere adapte olan devletlere göre savaşlarda etkisiz kalmışlardır. 

İnsancıl hukuk bağlamında ayrım gözetme ilkesi ile savaş esnasında sivil ve askeri 

mensupların ayrımını gözetme, sivillere yönelik bir saldırı yapmamaya yönelik bir ilkedir. 

Ayrım gözetme ilkesi, savaşlardaki en kritik noktalardan birisidir. Şöyle ki, siviller askeri 

teçhizatlara sahip olmayıp askeri mensuplara karşı tamamen savunmasız haldedirler. Olası bir 

saldırıya karşı kendilerini savunma kabiliyetleri minimum seviyededirler. Bu sebepledir ki, 

 

7 Ak ve Çobanoğlu, İnsansız Savaş Araçları ve Etik, 21 

8 Özer, Otonom Silah Sistemleri ve Uluslararası Hukuk, 4 
9  Stop Killer Robots, Race and Killer Robot: Digital Dehumanisation and Algorithmic Bias, 

https://www.stopkillerrobots.org/race-and (Erişim Tarihi: 1 Mart 2026): Şirin Duygulu, Savunma Sanayisinin 

Güvenlik Politikalarının Yapımındaki Rolü: Otonomlaşmanın Etkisi Üzerine Bir İnceleme, Social Review of 

Technology and Change, vol.1 no.1,18-33 

https://www.stopkillerrobots.org/race-and-killer-robots/
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tarihteki en eski savaşlara baktığımızda dahi sivillere yönelik bir saldırının yapılmaması 

gerektiği bir örf adet kuralı olarak kendini göstermektedir. Hz. Muhammed (s.a.v) Mekke’yi 

fethetmesi sonrasında Mekke’nin yerlilerine hiçbir şekilde zarar vermemesi, Fatih Sultan 

Mehmet’in İstanbul’un fethi esnasında İstanbul’da kalan hiçbir sivile yönelik bir kıyım 

gerçekleştirmemiş olması bunların en açık örnekleridir. Ancak bunların tam tersi örnekler de 

mevcuttur ki 2. Dünya Savaşında Hitler Almanya’sının Yahudiler ve çingeneler başta olmak 

üzere savaşa girmiş olduğu her ülkede örneğin Fransa da dahil sivillere yönelik katliamları 

savaş hukuku ve tarihi açısından unutulmayacak düzeyde bir yıkımdır. Ayrım gözetme ilkesi 

ile ilgili, esasında 2. Dünya Savaşı, çok uzak bir örnek olmasa da bu kadar geriye gidilmesine 

de gerek yoktur. Günümüzde hemen yanı başımızda dünyada gelmiş geçmiş en acı dolu 

soykırım, Filistin ve Gazze halkına yönelik yapılmakta olup, tüm dünya bunu evdeki HD 

televizyonlarından 4K şekilde izleyebilmektedir. İşte bu nedenlerle insancıl hukuk bağlamında 

ayrım gözetme ilkesi en önemli ilkeyi oluşturur.  

Savaş Hukuku, çatışmalar esnasında kullanılan silahların meşru kabul edilebilmesi için 

savaşanlar ve siviller arasında ayrım yapabilmesini, kullanılan araçların ve yaratılan hasarın 

orantılı olmasını ve sivillerin korunmasına yönelik önlemlerin alınmasını zorunlu kılar.10 Peki, 

bu insandan ve insani duygulardan arındırılmış, yalnızca verilerle çalışan otonom silahlı 

sistemler insanların bile zor ayırt ettiği bu ilkeyi uygulayabilecekler midir, uyguladığı takdirde 

ne kadar uygulayabilecektir? Sivil ve asker ayrımını yapabilmek çoğu zaman insanlar için dahi 

çok karmaşık ve güç bir hal iken bunu ahlaki bir kaygısı olmayan makinelere 

vermek/verebilmek büyük endişelere neden olmaktadır. Örneğin, ABD’nin Yemen’de 

uyguladığı operasyonlar esnasında Yemen halkı düğün vb. Nedenlerle toplandığında İHA’lar 

tarafından El Kaide sanılarak öldürülme korkusu yaşadıklarını belirtmişlerdir.11 Sivil- savaşan 

ayrımının yanlış yapılması ya da sivil alanların askeri alan olarak tanımlanması gibi hatalar 

yapma ihtimali söz konusu olabilmektedir.  Sivil kaybının yanında savaş hukuku kapsamında 

saldırılmaması gerekenler arasında yer alan yaralı veya teslim olmuş düşmanlar da bu otonom 

 

10 Neil Davison, A Legal Perspective: Autonomous Weapon Systems Under International 

Humanitarian Law, 2017:  UNDODA Occasional Papers, 30: Duygulu, Savunma Sanayisinin Güvenlik 

Politikalarının Yapımındaki Rolü: Otonomlaşmanın Etkisi Üzerine Bir İnceleme 

11 G. Kennedy. Drones: Legitimacy and Anti- Americanism, Parameters, 2013, 42(4)/43(1), 25-28, W.A. 

Terrill, Drones over Yemen: Weighing Military Benefits and Political Costs, Parameters, 2013 Cilt/No: 

42(4)/43(1), 17-23, Ak ve Çobanoğlu, İnsansız Savaş Araçları ve Etik, 18 



   
 

 8  
 

silahlar tarafından ayırt edilemeyebilir. 12  Ayrım gözetme ilkesi okullar, hastaneler gibi 

sivillerin temel yaşam alanları olan ve dokunulmazlığa sahip yerleri saldırıya karşı koruma 

altına almıştır ancak 1 Mart tarihinde bu makaleyi yazarken Amerika’nın İran’da bir okulu 

bombaladığı ve 150 kişinin yaşamını kaybettiği haberini okuyabilirsiniz.13 Ki bu istisnai bir 

durum olmayıp İsrail’in de Gazze’deki hastaneleri14 ve sivillerin kaldığı çadırları  vurduğu 

haberleri çokça gündeme gelmektedir. Bu noktada dediğimiz gibi insanların dahi ayrımını 

yapmakta zorlandığı (!) bu ilke konusunda otonom silah sistemleri açısında kaygılar mevcuttur. 

Otonom bir silah sisteminin bir sivil ile bir askeri nasıl ayırt edeceği, neye göre bir saldırı 

gerçekleştireceği önemli bir konudur.  

Bu noktada teknik inceleme yapmak gerekirse, Akkuş'un aktardığı üzere otonom silah 

sistemlerinde hedefleme, bireyleri belirli risk profilleriyle istatistiksel olarak eşleştiren 

algoritmik yazılımlar aracılığıyla gerçekleştirilmektedir. Bu yöntem, hedef seçimini insan 

takdirine değil veri örüntülerine dayandırmaktadır. 15  Burdan da anlaşılmaktadır ki, bu 

yazılımları üreten insanların ayrımı sağlamada ahlaki ve etik değerlerinin esas alınacaktır. 

Örneğin hastane ve okulların hiçbir koşulda saldırılmayacağı şeklinde bir yazılımın üretilmiş 

olması durumunda böyle bir saldırı ile karşılaşılma olasılığı en düşük seviyede olacaktır.  

Bununla birlikte yine ikinci senaryoyu da göz önünde bulundurmak önemlidir. Keza 

ikinci bir senaryo ise insancıl hukuk ilkelerinin en doğru şekilde entegre edildiği yapay zeka 

sistemlerinin bu ilkelere sıkı sıkıya bağlılık gösterdikleri bir senaryo olup ihlallerin önüne 

geçilmesidir. Bir yapay zeka sistemine öldürme önceliğinden daha çok etkisiz hale getirme ve 

sivilleri gözetme ilkesi entegre edildiği takdirde bu ihlallerin minimuma düşeceği de 

 

12 Neil Davison,What Do You Need to Know about Autonomous Weapons, International Committee of 

the Red Cross, 2022 26 Temmuz, https://www.icrc.org/en/document/what-you-need-know-about-autonomous-

weapons (Erişim Tarihi: 1 Mart 2026): Duygulu, Savunma Sanayisinin Güvenlik Politikalarının Yapımındaki 

Rolü: Otonomlaşmanın Etkisi Üzerine Bir İnceleme 

13 İsrail İran’daki Kız Okulunu Vurdu: En Az 100 Çocuk Öldürüldü, Medyascope, 

https://medyascope.tv/2026/03/01/israil-irandaki-kiz-okulunu-vurdu-en-az-100-cocuk-olduruldu/ (Erişim Tarihi: 

1 Mart 2026) 

14 17 Ekim 2023 tarihinde İsrail’in Gazze’de bulunan el-Ehli hastanesini insansız hava aracı ile vurmuş 

ve içerisinde askerlerin bulunduğunu iddia etmiştir. Gaye Güllü, Hastane Vurmak Savaş Suçudur Diyen İsrail’in 

Gazze’deki Hastane Saldırıları Karnesi, Anadolu Ajansı, https://www.aa.com.tr/tr/teyithatti/aktuel/hastane-

vurmak-savas-sucudur-diyen-israilin-gazzedeki-hastane-saldirilari-karnesi/1819229 (Erişim Tarihi: 1 Mart 2026) 

15 Akkuş, Algoritmik Hedef Oluşturma ve Gözaltının Uluslararası İnsan Hakları Hukuku Açısından 

Değerlendirilmesi, 1 

https://www.icrc.org/en/document/what-you-need-know-about-autonomous-weapons
https://www.icrc.org/en/document/what-you-need-know-about-autonomous-weapons
https://medyascope.tv/2026/03/01/israil-irandaki-kiz-okulunu-vurdu-en-az-100-cocuk-olduruldu/
https://www.aa.com.tr/tr/teyithatti/aktuel/hastane-vurmak-savas-sucudur-diyen-israilin-gazzedeki-hastane-saldirilari-karnesi/1819229
https://www.aa.com.tr/tr/teyithatti/aktuel/hastane-vurmak-savas-sucudur-diyen-israilin-gazzedeki-hastane-saldirilari-karnesi/1819229
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düşünülmelidir. Bu senaryoda önemli olan etik ve ahlaki, insan hakları ve insancıl hukuka 

riayet eden insanların bu otonom silahları üretiyor olmasıdır.  

D. SONUÇ 

Savaşlar tarih sahnesinde hep süregelen olaylar olmuşlardır. Bu nedenledir ki insanlığın 

gelişiminden de nasibini almış ve evrimlere uğramışlardır. Günümüzde bu evrimin en son 

noktası otonom silah sistemleri olup savaşlarda görülmektedir ki birkaç talimat verildiğinde 

arada ülkeler olmasına rağmen bir ülkeden diğer bir ülkeye ateşleme yapılabilmekte ve bu 

ateşlemeyi de sıfır hata ile bir binanın istediğiniz katındaki istediğiniz pencereden girerek 

tamamlayabilmektedir.16 Yani savaş meydanları öyle bir noktaya gelmiştir ki  bilgisayarlardan 

bir iki tuşlama ile başka bir ülkenin devlet kademesindeki en önemli kişiler rahatlıkla hedef 

alınabilmekte. Böyle inanılmaz bir güç insanların elindeyken bunu savaş meydanlarında 

kullanmak büyük kıyımların olabileceği ihtimallerini de gündeme getirmektedir. 

 Yapay zeka ve otonom sistemler, başka büyük tehlikeleri de gündeme getirmektedir. 

Yapay zeka, manipülasyona açık ve siber saldırılara uğrayabilecek bir sistemdir. Otonom silah 

sistemleri, derin öğrenme kabiliyeti sayesinde yeni bir yazılım oluşturarak emirlere aykırı 

davranışlar da sergileyebilirler. 17  Örneğin; bir simülasyonda, SİHA belirlenen hedefi 

vurduğunda ödüllendirilmek üzere programlanmış olup görevini icra ettiği esnada insan 

operatörü tarafından dur emri verilmesi halinde ödülü almaya programlanmış olduğu için insan 

operatörünü kaldırmaya yönelik davranışlar geliştirmiştir.18 Bu senaryo ise robotların insanlığa 

karşı saldırısı noktasına gelmektedir ki bu konu çok teknik bir konu ayrı bir makalede ayrıntılı 

şekilde tartışmayı gerektirir.  

Otonom silahların savaş meydanlarına inmiş olması insanları savaş meydanlarından 

tamamen uzaklaştırmayacaktır. Yine savaşların ana aktörleri, kararları veren, savaşı başlatan 

ve bitirenler insanlar olacaklardır. Otonom silah sistemleri aynı barutun yarattığı bir etkiye 

sahip olacak ve savaşı daha kolay hale getirecektir. Bu noktada dikkat edilmelidir ki tarihe 

bakıldığında savaşların bu tür evrimler yaşadığı dönemlerde devletler tarafından yüksek bir 

 
16 Victor Biryukov, İran- İsrail Savaşı: Çatışmanın İlk Dört Gününün Geçici Sonuçları, Top War, 

https://tr.topwar.ru/266423-irano-izrailskaja-vojna-promezhutochnye-itogi-pervyh-chetyreh-dnej-konflikta.html 

(Erişim Tarihi: 1 Mart 2026) 
17 Yeşim Bayram, Uluslararası Güvenlikte Devlet Dışı Dalga Sivil Toplum ve Otonom Silah Sistemleri, 

Sosyal Bilimler Dergisi, 2024, Bahar-Mayıs, Cilt 26, S. 1, 97-132 
18 Z. Kleinman, US Air Force Denies AI Drone At Tacked Operator in Test, BBC, 2023 Haziran 2 

https://www.bbc.com./news/technology-65789916 (Erişim Tarihi: 1 Mart 2026): Bayram, Uluslararası Güvenlikte 

Devlet Dışı Dalga Sivil Toplum ve Otonom Silah Sistemleri, 103-104 

https://tr.topwar.ru/266423-irano-izrailskaja-vojna-promezhutochnye-itogi-pervyh-chetyreh-dnej-konflikta.html
https://www.bbc.com./news/technology-65789916
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hızda silahlanma yarışları meydana gelmektedir ve savaşa girme olasılıkları artmaktadır. Bu 

noktada en iyi silahların kimin kontrolünde olduğu insancıl hukuk bağlamında önem 

taşımaktadır. Bu fırsat ve tehlike ilişkisi aslında insanlığın onu nasıl değerlendirdiğine göre 

şekillenecektir. Otonom silah sistemlerinin, ahlaki ve etik yönde kullanılması ihtimalinde savaş 

meydanlarında insancıl hukuk bağlamında büyük gelişmeleri katedilecektir. Atlığ’ın aktardığı 

üzere, İnsan Hakları Konseyi Hukuk Dışı, Yargısız veya Keyfi İnfazlara Dair Özel Raportör’ü 

Heyns 2013’te BM’ye sunmuş olduğu görüşte robotların; işkence, tecavüz ya da gereksiz acı 

verme eylemlerinde azalmaya yardımcı olabileceğini belirtmiştir.19  

Otonom silah sistemleri, hukuki düzenlemeler ile sınırlandırılmaya çalışılabilir ancak 

pozitif hukuk anlayışının çok da geçerli bir anlayış olmadığını düşünen birisi olarak otonom 

silah sistemleri ile ilgili ayrıntılı düzenlemelerden daha çok genel anlamda insancıl hukukun 

uluslararası camiada ön plana çıkarılmasının ve savunduğu temel değerlerin üzerinde 

durulmasının önemli olduğu kanaatindeyim. Ne yazık ki savaşlar hukuki zemine oturtulmaya, 

kurallar ile çerçevesi çizilip sınırlandırılmaya çalışıldıkça ters bir etki yaratmakta ve kıyımların 

büyüklükleri artmakta. Şu yönden bir pozitif hukuk eleştirisi yapmak gerekirse; ahlaki ve etik 

olanı hukuk kuralları ile ayrıtılandırdığınızda bu size pozitif bir dönüş sağlamamakta. Hukuk 

her ayrıntıyı önceden öngöremez ve düzenleyemez. Bu nedenle de olası hukuka aykırılıkları 

önceden öngörüp düzenlemek mümkün olmadığından pozitif hukuktan daha çok doğal hukuka 

yönelmenin faydası olduğu kanaatindeyim. Hukuk esasında insan eli ile kısıtlanmadığı 

müddetçe canlıdır, aynı insanlığın gelişimi gibi hukuk da yeni gelişmelere adaptasyon sağlar. 

Esasında, otonom silahlar yahut başkaca yeni savaş hukuku durumlarının ortaya çıkmış olması 

halinde bunu ayrıntılı şekilde kanunlaştırılmasına ihtiyaç yoktur. Mevcut olan ilkelere adapte 

edildikleri müddetçe sistemin içerisinde yer alabileceklerdir. Öyle ki bundan 100 yıl önce 

Lahey Kuralları ya da Cenevre sözleşmesi bulunmuyordu ancak kimse gaz odalarında da imha 

edilmiyordu. Günümüzde Gazze’deki soykırımdan da açıkça anlaşılmaktadır ki hukuk 

düzeninin bu maddeleri düzenlemesinden önce bunu uygulatabiliyor olması önem taşır. Aksi 

durumda, ‘yapay zekaya ırkçılığı öğretmeyin’ savunularının pek bir karşılığı bulunmayacaktır. 

Çünkü ırkçı olan yapay zeka değil esasında ırkçı olan onu üreten, ona ilgili verileri giren 

yazılımcıdır. Ngige ve arkadaşlarının da vurguladığı üzere yapay zeka sistemlerinin ürettiği 

çıktılar, eğitim verilerindeki önyargıları doğrudan yansıtmaktadır; dolayısıyla algoritmik 

 
19  Melike Atlığ, Otonom Sistemlerin Savaşa ve Uluslararası Silahlı Çatışmalar Hukukuna Etkisi, 

Akademik Düşünce Dergisi, 2022, Güz, S.6, 3-21 
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tarafsızlık, ancak veri tarafsızlığıyla mümkün olabilmektedir.20 Bunu en yakın örneği olarak, 

İsrail- Filistin savaşı çerçevesinde İsrail’in ChatGPT’ye yönelik yaptığı manipülasyonlar 

gösterilebilir.21 Bu durumlara karşı çözüm yapay zekayı ve otonom silahı yasaklamak değil 

yazılımcı, bu silahların kullanımında söz sahibi olan kişiler vb. ile ilgili işlem yapılmasıdır. 

Olaylara farklı bir açıdan bakılacak olursa; bu silahlar henüz kullanılmaya başlanılmadan önce 

her şey kurallarına uygun, ahlaki ve etik çerçeveye uygun bir seyirde miydi, hayır. Zaten 

günümüze kadar gelen savaşlarda en büyük savaş suçlarını insanlar kendi elleri ile kendi 

iradeleri ile gerçekleştirdiler. 

 Otonom sistemler ne kadar gelişirlerse gelişsinler insanın yerini alamayacaktır ve 

savaşlarda her zaman temel aktör insan olacaktır. Bu nedenle otonom silah sistemlerinden önce 

insanlara insancıl hukukun etik ve ahlaki unsurlarının öğretilmesi gerekmektedir. Bu neticede, 

savaşlarda yeni bir devrim olan silahlı otonom sistemler konusunda önderliği ahlaki ve etik 

kaygısı olan devletlerin ve insanların yapması Uluslararası Hukuk ve İnsancıl Hukuk 

anlamında büyük önem teşkil etmektedir. Kuralları sizin koymadığınız bir dünyada hegemon 

güçlerin koyduğu kurallara uymak etik olmasa dahi mecburi bir hal alacaktır. 
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